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Wprowadzenie

Od 2015 r. mozemy zaobserwowaé powolny wzrost znaczenia w po-
lityce zagranicznej Polski wspéipracy regionalnej i tym samym inicja-
tywy Tréjmorzal. Inicjatywa Trojmorza (ang. Three Seas Initiative, TSI)
jest projektem in staru nascendi. TSI zaklada zacieSnianie wspolpracy
panstw polozonych migdzy morzami: Baltyckim, Czarnym i Adriaty-
ckim. W Polsce dos¢ czgsto mozna spotkac si¢ z nazwg — inicjatywa ABC
(morza: Adriatyk, Baltyk, Czarne). Panstwa, ktore tworzg t¢ inicjatywe,
nie funkcjonujg w prozni, lecz w ramach szerszych struktur mniej lub
bardziej zinstytucjonalizowanych, jak np. Unia Europejska, Inicjatywa
Srodkowoeuropejska, Grupa Wyszehradzka itd. Dlatego tez w pierwszej
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Srodowiska migdzynarodowego w XXI wieku, red. R. Kordonski, O. Struk, K. Sygidus,
J. Rucinski, PAIS, Lwow—Olsztyn 2015.
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kolejnosci w artykule — w sposob bardzo skrotowy — przedstawione zo-
stang uwarunkowania geopolityczne, ktére mogg przetozy¢ sie na po-
my$lnos¢ lub tez zalamanie inicjatywy Trojmorza, a nast¢pnie podjeta
zostanie proba nakreSlenia Tr6jmorza jako nowego modelu regionalnej
wspolpracy.

Panstwa Europy Srodkowei
w zmieniajacym si¢ porzadku miedzynarodowym

Inicjatywa Srodkowoeuropeiska

Inicjatywa Tr6jmorza nie jest pierwszym projektem majgcym na celu
integracj¢ panstw obszaru Europy Srodkowo-Wschodniej. Po upadku
bipolarnego podziatu $§wiata inicjatywg, ktora miata na celu przyblizenie
panstw Europy Srodkowej do struktur Europy Zachodniej, byta Inicja-
tywa Srodkowoeuropejska?. Powstala w listopadzie 1989 r. jako Inicja-
tywa Czterostronna (Wtochy, Austria, Wegry 1 Jugostawia). Nastgpnie —
na skutek zmian geopolitycznych w regionie — rozszerzala si¢ o kolejne
panstwa (Czechostowacje w 1990 r., Polskg w 1991 r. oraz kolejne pan-
stwa), az w 1992 r. zmienila nazwe na Inicjatywe Srodkowoeuropejska.
W 1996 r. Inicjatywa liczyla juz 16 panstw, a obecnie (w 2018 r.) zalicza
si¢ do niej 18 panstw (Albania, Austria, Biatorus, Bosnia i Hercegowina,
Buigaria, Czarnogora, Chorwacja, Czechy, Macedonia, Motdawia, Pol-
ska, Rumunia, Serbia, Stowacja, Stowenia, Ukraina, Wegry i Wilochy),
z ktorych 10 nalezy do Unii Europejskiej. Roznica migdzy tymi inicja-
tywami jest taka, ze Inicjatywa Srodkowoeuropejska kladzie nacisk na
objecie szerokiego obszaru Europy Srodkowo-Wschodniej oraz Potu-
dniowo-Wschodniej, z kolei inicjatywa Trojmorza (o tym nizej) skupia
si¢ jedynie na tych panstwach Europy Srodkowej, ktére s3 jednocze$nie
cztonkami Unii Europejskie;j.

Grupa Wyszehradzka

Warto pamigtac, ze inng inicjatywa, ktora rowniez wplywa na ksztatt
stosunkow w Europie Srodkowej, jest Grupa Wyszehradzka jako quasi-in-
stytucjonalny mechanizm europejskiej wspoipracy transgranicznej i mig-

2 Oméwienie uwarunkowan powstania Inicjatywy Srodkowoguropeiskiei i po-
réwnania jej do Trojmorza w: A. Orzelska-Staczek, Inicjatywa Srodkowoeuropejska
a Trdjmorze — odmienne koncepcje wspotpracy w Europie Srodkowo-Wschodniej, »Studia
Polityczne”, nr 1 (46)/2018, s. 149-169.
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dzyregionalnej®. Na mocy deklaracji wyszehradzkiej, podpisanej w 1991 r.
przez prezydenta Polski Lecha Watese, prezydenta Czechosiowacji Vaclava
Havla oraz premiera Wegier J6zefa Antala, powotano do zycia ugrupowa-
nie regionalne — Trojkat Wyszehradzki (od 1993 r. Grupa Wyszehradzka).
Grupa Wyszehradzka stanowi przyktad specyficznego rodzaju struktury
mi¢dzynarodowej stuzgcej sterowaniu Srodowiskiem migedzynarodowym
w odniesieniu do wspdlnych, transgranicznych probleméw i wyzwan,
wymagajacych kooperacyjnych zachowan panstw jg tworzgcych (Pol-
ski, Wegier, Czech i Stowacji). Nie do konca sformalizowany charak-
ter V4 oraz faktyczny brak mechanizmoéw koordynujacych sprawiajg,
iz Grupa Wyszehradzka, nieposiadajgca wymiaru strukturalnego, nie
jest zdolna do wygenerowania w Srodowisku miedzynarodowym wias-
nej, rozpoznawalnej tozsamosci politycznej. W tym kontekScie poli-
tyka Grupy stanowi najczeSciej wypadkowg interesow poszczegoélnych
jej cztonkow?, a chroniczna nieche¢ do przeksztalcenia jej intereséw
strategicznych w wyrazny instytucjonalny profil i wielowymiarowy
projekt polityczny sprawia, ze V4 od wielu lat faktycznie lokuje sie
na marginesie dyskursu politycznego 1 praktyki miedzynarodowe;.
Obecny status Grupy Wyszehradzkiej w polityce miedzynarodowe;j
pozostaje — ze wzgledu na odmienno$¢ celow 1 rozbieznoS¢ interesow
jej cztonkow, ograniczony potencjal i niejednoznacznoS$¢ linii rozwo-
jowych — ambiwalentny i wysoce problematyczny. Wskazuje si¢ przy
tym na konkretne czynniki, ktére ograniczajg jej potencjal funkcjo-
nalny i czynig z niej ugrupowanie raczej ,impotentne” i ,positkowe”:
przede wszystkim podkreSla si¢ brak wyraznej i zaakceptowanej przez
wszystkich partneréw diugofalowej (niezaleznej od zmiany ukiadéw
rzagdzacych) wizji wlasnej pozycji i roli miedzynarodowej, jak rowniez
strategii rozwoju najblizszego V4 $srodowiska regionalnego; ponadto
zwraca si¢ uwage na brak tak wymiaru legislacyjnego na poziomie re-
gionalnym, jak i mechanizméw formalnych uzgodnien i konsultacji
w tym zakresie (np. w postaci mieszanej, Parlamentu Euroregionéw
z ograniczong delegacja ustawodawczg). Wobec powyzszego nalezy
stwierdzi¢, ze opisywany koncepcyjno-instytucjonalny deficyt Grupy
Wyszehradzkiej, brak koherencji w polityce zewngtrznej Grupy, nie-

3 Szerzej na ten temat w: T. Olejarz, T. Stgpniewski, Grupa Wyszehradzka: status
polityczny i specyfika dzialari migdzynarodowych na przyktadzie inicjatywy Partnerstwa
Wschodniego Unii Europejskiej, »Rocznik Instytutu Europy Srodkowo-Wschodniej”,
nr 11(1)/2013,s. 107-125; A. Chojan, Grupa Wyszehradzka w polityce zagranicznej Polski
— migdzy wspotpracq a rywalizacjq, »Biuletyn Analiz i Opinii ZE ISPPAN”, nr 4/2016.

* J. Kobzova, The Visegrad Group in Eastern Europe: an actor, not a leader yet, ,Vise-
grad Insight”, no. 2/2012, s. 62, www.visegradinsight.eu.
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kompatybilnos¢ dyskursu politycznego w jej ramach skazujg V4 w wy-
miarze politycznym na pelnienie roli raczej drugorzednej w strukturze
globalnego i regionalnego Srodowiska miedzynarodowego.

W dyskursie migdzynarodowym pojawia si¢ pytanie, czy panstwa Gru-
py Wyszehradzkiej sg obecnie w stanie wygenerowa¢ nowsa dynamike
koncepcyjno-instytucjonalng, taka, ktéra umozliwilaby ponowne wpro-
wadzenie V4, jako istotnego aktora, do politycznej gry migdzynarodowe;j
1 to na poziomie zapewniajacym jej w dluzszej perspektywie trwate i pro-
rozwojowe miejsce, a nie ograniczanie si¢ do polityki wylacznie doraznej
i ,positkowej™. Takie dylematy pozostajg tym bardziej zasadne, ze do-
tychczasowa ,,przednowoczesna” formuta V4 wydaje si¢ nazbyt anachro-
niczna, a przystgpienie wszystkich jej cztonkow do ugrupowania regio-
nalnego o zdecydowanie wyzszym standardzie instytucjonalnym, tj. Unii
Europejskiej, takg ewolucje wrecz wymusza. Odnoszac sie¢ do powyzszych
uwag, nalezy zada¢ pytanie o mozliwos$¢ stworzenia efektywnej struktu-
ry przez panstwa V4 (w tym przypadku Polska jako promotor inicjatywy
Trojmorza) na arenie migdzynarodowej. Czy historia powyzej zarysowa-
nych ugrupowan (mniej lub bardziej sformalizowanych) rodzi nadzieje
na pomyslnos$¢ inicjatywy Trojmorza, czy tez inicjatywa ta podzieli losy
innych ugrupowan regionalnych?

Inicjatywa Trojmorza:
nowy model regionalnej wspolpracy?

Inicjatywa Tréjmorza zainaugurowana zostata podczas szczytu w Du-
browniku (Chorwacja) w sierpniu 2016 r. Przystapily do niej panstwa
czlonkowskie Unii Europejskiej: Austria, Bulgaria, Chorwacja, Czechy,
Estonia, Litwa, L.otwa, Polska, Rumunia, Stowacja, Stowenia i Wegry (po-
nizej potencjal demograficzny i ekonomiczny panstw Tréjmorza). Dnia
6 lipca 2017 r. w Warszawie odbytl sie drugi szczyt inicjatywy Troéjmorza.
Poniewaz wzigl w nim udzial réwniez prezydent USA Donald Trump,
mloda inicjatywa zyskala na politycznym znaczeniu i zostala poszerzona
o tzw. perspektywe transatlantycka.

Inicjatywa Tr6jmorza, jak wspomniano, zaktada zacieSnianie wspoi-
pracy panstw czlonkowskich Unii Europejskiej polozonych migdzy
trzema morzami: Adriatyckim, Battyckim, Czarnym. Inaczej méwiac,
stawia sobie za cel integracje panstw na osi pétnoc—potudnie przez roz-
budowanie polgczen infrastrukturalnych: 1) transportowych: drogi ko-

3 Zob. m.in.: W. Przybylski, V4 Upgrade: Polish presidency in the Visegrad Group,
»New Eastern Europe”, no. 3 (VIII)/July—September 2013, s. 68-74.
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lejowe 1 kolowe z najwazniejszg inicjatywa szlaku komunikacyjnego ,Via
Carpatia” (ponizej zarysowano przebieg tej trasy), a takze ,,Via Baltica”,
autostradg bursztynowsg (Al), drogg ekspresowg S3, autostrada Odessa—
Gdansk itd., ktore to drogi pozwolg na swobodng wymiane dobr, ustug
oraz prowadzenie inwestycji w ramach panstw TSI; 2) energetycznych
(gazoporty: m.in. w SwinoujSciu 1 planowany w Krk w Chorwacji, ga-
zociagi, ropociggi, interkonektory, magazyny gazu itp.); 3) telekomu-
nikacyjnych. Zdaniem panstw inicjujacych projekt Tréjmorza — Polski
i Chorwacji — celem jest przezwyciezanie podzialu na wschodnig i za-
chodnig Europg. Warto réwniez podkresli¢, ze inicjatywa Tréjmorza
nie dazy do wyodrgbniania tych panstw Tréjmorza jako alternatywy
dla Unii Europejskiej. Trojmorze nie jest projektem konkurencyjnym
wobec UE, a jego glownym zadaniem jest zacieSnianie wspolipracy go-
spodarczej panstw tego regionu, bedgcych jednoczesnie cztonkami Unii
Europejskiej.

Tabela 1. Potencjat demograficzny i ekonomiczny panstw Trojmorza

Panstwo | Powierzchnia | Liczba ludnosci Dochoéd narodowy
w tys. km? w mln wmld USD | per capita
Polska 321,6 36,5 469,5 12863
(wg GUS 384)
Rumunia 238.4 21,5 186,7 7620
Bulgaria 111,0 7,2 52,4 7277
Wegry 93,0 9,6 124,3 12948
Austria 83,9 8,4 386,4 45999
Czechy 78,9 10,5 192,5 18333
Litwa 65,2 2,9 42,7 17211
Lotwa 64,9 2,1 274 13047
Chorwacja 56,5 4,2 50,4 12000
Stowacja 49 5,2 89,5 17212
Estonia 45,2 1,2 23,1 19249
Stowenia 20,3 1,8 44,0 24443
Ogétem 1218,8 111,1 1688,9 15201

Zrédlo: opracowano na podstawie: P. Eberhardt, Ekonomiczne i kulturowe podstawy
Trojmorza, ,Arcana. Kultura, Historia, Polityka”, nr 5(137)/2017, s. 20-21.
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Mapa 1. Korytarz Via Carpatia wedlug deklaracji Lancut II

Zrédlo: Via Carpatia wpisana do projektu rozporzqdzenia CEF, Ministerstwo In-
frastruktury, 6.06.2018, https://mi.gov.pl/2-514324a4ec938-1798419-p 1.htm (dostgp
25.06.2018).

Plaszczyzna energetyczna

Infrastruktura transportowa (istniejgca i planowana) jest niezwykle
wazna z punktu widzenia bezpieczenstwa energetycznego panstw Troj-
morza. Wiekszo$§¢ panstw Tréjmorza uzalezniona jest (w mniejszym lub
wigkszym stopniu) od dostaw surowcow energetycznych od jednego do-
stawcy — Rosji. W ponizszej tabeli przedstawiono gtowne projekty gazowe
Unii Europejskiej dotyczace panstw Trojmorza. Projekty te mogg przy-
czyni¢ si¢ do dywersyfikacji dostaw surowcow energetycznych na rynki
tych panstw oraz mogg stuzy¢ propagowaniu nowych gazowych inicjatyw
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na tym obszarze. Pomys§lnos¢ owych planéw moze by¢ jednym z gtow-
nych sukceséw inicjatywy Trojmorza.

Tabela 2. Inicjatywy i projekty gazowe UE obejmujace panstwa Trojmorza

Liqzba Liczba Inic.

Korytarz projek- 1CZb3 )

Pétnoc- | CESEC | BEMIP |  tow projekidw | jatywa

Potudnie S — finansowa- | regional-

PCI nych z CEF | na SSE

Austria v v _ 6 1 v
Bulgaria v v _ 10 5 v
Chorwacja v v _ 5 3 =
Czechy v - _ 3 > 7
Estonia - - v 3 > =
Litwa - - v 3 ) —
Yotwa - - v 3 2 o
Polska v - v 3 4 7
Rumunia - v _ 10 2 %
Stowacja v v _ 2 2 %
Stowenia v v _ 5 2 v
Wegry v v — 3 3 v

CESEC - Central and South Eastern Europe Gas Connectivity.

BEMIP - Baltic Energy Market Interconnection Plan.

PCI - Projects of Common Interest (projekty o znaczeniu wsp6lnotowym, okoto 50
projektow dotyczy panstw Trojmorza).

CEF - Connecting Europe Facility (instrument ,,£.3czac Europe”).

SSE - South South-East.

Zrédto: opracowano na podstawie: Bartosz Bieliszczuk, Trdjmorze: wspolpraca na rzecz uni-
Jnego 1 regionalnego rynku gazu, »,Biuletyn PISM”, nr 63(1505), 30.06.2017, www.pism.pl.

Bezpieczenstwo jako brakujacy komponent
Inicjatywy Trojmorza

Zdaniem niektorych analitykow ptaszczyznabezpieczenstwajest braku-
jacym komponentem inicjatywy Troéjmorza. Strona polska podjeta pewne
dziatania na rzecz wspolpracy panstw Tréjmorza w wymiarze bezpieczen-
stwa. W tym celu z inicjatywy Polski i Rumunii zwotlany zostal miniszczyt
wschodniej flanki panstw cztonkowskich NATO w Bukareszcie w dniach
4-5 listopada 2015 r. Zostala wowczas utworzona tzw. bukaresztanska 9
(B9) (Bulgaria, Czechy, Estonia, Litwa, Lotwa, Polska, Rumunia, Stowa-
cja, Wegry). Ow szczyt mial na celu zwréocenie uwagi cztonkéw NATO na
wyzwania dla bezpieczenstwa panstw graniczacych z Rosjg (szczegdlnie
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Polska i panstwa baltyckie oraz Rumunia i Bulgaria), i tym samym na
konieczno$¢ wzmocnienia wschodniej flanki NATO. Cze$¢ ustalen z tego
szczytu zostala przyjeta podczas szczytu NATO w Warszawie w dniach
8-9 lipca 2016 r.* W szczegdlnosci chodzi o decyzje¢ NATO w sprawie
Enhanced Forward Presence (EFP) oraz zdefiniowanie cyberwojny jako
zadania, ktorym bedzie zajmowalo si¢ NATO. Jesli udatoby si¢ doprowa-
dzi¢ do Scistej wspolpracy panstw Tréjmorza w dziedzinie bezpieczenstwa
oraz poszerzyc¢ jg o bogate i zaawansowane technologicznie panstwa skan-
dynawskie (jak rowniez panstwa Batkanow Zachodnich), wowczas bytaby
to silna przeciwwaga dla agresywnych dziatan Rosji w Europie. Nalezy
zaznaczy¢, ze dla wigkszoS$ci panstw B9 Rosja nadal stanowi najwigksze
zagrozenie dla ich bezpieczenstwa narodowego oraz integralnosci teryto-
rialnej (vide: wojna w Gruzji i trwajgca na Ukrainie). Panstwa B9 uwa-
7ajg, ze pomimo zmiany natury zagrozen z militarnych na hybrydowe,
zagrozenia te nadal istniejg. NATO powinno wzmocni¢ swoja obecnos¢
na wschodniej flance. RoOwniez na ten temat rozmawiano 8 czerwca 2018 1.
w Warszawie, w trakcie trzeciego szczytu B9. Wybor terminu spotkania
nie byl przypadkowy, lecz miat na celu zaakcentowanie zaréwno obecno-
Sci tego formatu, jak i problemow panstw frontowych NATO przed zbli-
zajgcym si¢ szczytem NATO w lipcu 2018 r. w Brukseli. Z jednej strony
problemem czy tez staboscig formatu B9 jest brak silnych i decyzyjnych
panstw cztonkowskich NATO (szczegblnie Niemiec’ i Francji), ktorych
glos popierajacy dazenia tego formatu bytby niezwykle istotny. Z drugiej
strony panstwa B9 (wspierane przez panstwa skandynawskie) moglyby
stanowi¢ swego rodzaju kotwiceg dla polityki bezpieczenstwa europejskie-
go Stanéw Zjednoczonych Ameryki.

Inicjatywa Trojmorza
w niestabilnym otoczeniu mi¢dzynarodowym

Jak zostalo to juz zaznaczone, inicjatywe Trojmorza tworzg panstwa
wchodzace w sktad Unii Europejskiej, ktora z kolei boryka si¢ z szeregiem
problem6w natury wewnetrznej (m.in. system relokacji migrantéw, nego-
cjacje budzetowe i perspektywa brexitu) oraz zewngetrznej (migracje z Bli-

6 Szerzej o postanowieniach szczytu NATO z 2016 r. i jego znaczeniu dla bez-
pieczenstwa Polski i Europy Srodkowej w: Poland, the Czech Republic and NATO in
Fragile Security Contexts, red. A. Visvizi, T. Stepniewski, ,]JESW Reports”, Institute of
East-Central Europe, December, Lublin 2016.

7 Zob. S. Kawczynski, Why Germany should care about B9?, ,New Eastern Eu-
rope”, 29.06.2018, http://neweasterneurope.eu/2018/06/29/germany-care-b9/ (dostep
4.07.2018).
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skiego Wschodu, neoimperialna polityka Rosji, wojna handlowa z USA,
rosngca potega Chin itd.). Z punktu widzenia znaczenia Tr6jmorza poja-
wia si¢ jeszcze jedna wazna kwestia, jakg jest perspektywa rozszerzenia
tej inicjatywy o panstwa Europy Wschodniej. Ukraina jest panstwem zy-
wotnie zainteresowanym udzialem w tym projekcie. Uczestnictwo Ukrai-
ny w naturalny sposob poszerzyloby zasieg geograficzny inicjatywy o pas
czarnomorski. Ukraina jawi si¢ jako jedno z panstw o kluczowym znacze-
niu dla realizacji tej inicjatywy. Dlatego tez — patrzgc perspektywicznie na
TSI - nalezy postawiC pytanie o ksztalt stosunkow z panstwami sgsiedzki-
mi tej inicjatywy, w szczego6lnosci z Ukraing. Dotyczy to rowniez stosun-
kéw z panstwami Batkanéw Zachodnich. Jednocze$nie nie mozna zapo-
mina¢ o tym, ze zdaniem projektodawcow — Polski i Chorwacji — udzial
w inicjatywie Trojmorza jest ograniczony do panstw cztonkowskich UE
ze wzgledu na konieczno$¢ podkreSlenia znaczenia tego projektu jako
proeuropejskiego, majgcego stuzyé Wspolnocie 1 jej dobru.

Inne zagadnienia, ktére moga mie¢ wplyw na przysztos¢ TSI, to
m.in. kwestie polityczne (r6znorodnos¢ polityczna panstw wchodzacych
w skiad TSI, obawy o dominacje panstw duzych, jak np. Polska, nad pan-
stwami matymi), do§¢ duza dysproporcja potencjatow (pod wzgledem de-
mograficznym i ekonomicznym w TSI dominujg Polska i Rumunia, inne
panstwa naleza do panstw Sredniej wielkosci albo do panstw matych),
brak panstw znajdujacych si¢ w glownym nurcie integracji europejskiej
i jednoczesnie zamoznych (np. Niemiec czy Francji) — wigkszo§¢ panstw
Trojmorza to panstwa z obozu posowieckiego (oprocz Austrii). Co istotne,
TSI jest projektem prezydenckim, w ktérym gtéwng rol¢ odgrywajg glo-
wy panstw, natomiast realizacja zalozen lezy w gestii premierow rzadow.
Owa dychotomia moze mie¢ wplyw na skuteczno$¢ realizacji inicjatywy.
Pojawia si¢ rowniez pytanie o instytucjonalizacje projektu.

W podsumowaniu nalezy zaznaczy¢, ze w 2018 r. odbedzie si¢ trzeci
szczyt inicjatywy Trojmorza, tym razem w Rumunii. Pytania, jakie poja-
wig si¢ w kontekscie tej inicjatywy, dotyczg konkretnych rozwigzan (tre-
§ci), dzigki ktorym projekt bedzie mogt przejsé¢ od fazy planowania do
fazy realizacji. Nie ulega watpliwosci, ze w interesie szczegélnie Polski
i innych panstw Europy Srodkowej lezy realizacja projektéw gospodar-
czych, rozwigzan infrastrukturalnych, co stwarza mozliwos§¢ dalszego roz-
woju panstw tego regionu. Nalezy mieC nadziejg, ze inicjatywa Trojmorza
nie stanie si¢ zakladnikiem myslenia geopolitycznego.

41



Studia Europejskie, 2/2018

Bibliografia

Chojan A., Grupa Wyszehradzka w polityce zagranicznej Polski — miedzy
wspotpracq a rywalizacjq, »Biuletyn Analiz i Opinii ZE ISPPAN”, nr
4/2016.

Ekonomiczne 1 kulturowe podstawy Trojmorza (Ankieta Arkanow), ,Arcana.
Kultura, Historia, Polityka”, nr 5(137)/2017, s. 19-39.

Gniazdowski M., Trojmorze — nowy instrument w polskiej polityce zagranicz-
nej, »Polski Przeglad Dyplomatyczny”, nr 4 (71)/2017.

Kawczynski S., Why Germany should care about B9?, ,,New Eastern Euro-
pe”, 29.06.2018, http://neweasterneurope.eu/2018/06/29/germany-care-
b9/ (dostep 4.07.2018).

Kobzova J., The Visegrad Group in Eastern Europe: an actor, not a leader yet,
»Visegrad Insight”, no. 2/2012, s. 62, www.visegradinsight.eu.

Olejarz T., Stepniewski T., Grupa Whyszehradzka: status polityczny i spe-
cyfika dziatan miedzynarodowych na przykladzie inicjatywy Partnerstwa
Wschodniego Unii Europejskiej, »Rocznik Instytutu Europy Srodkowo-
-Wschodniej”, nr 11(1)/2013, s. 107-125.

Orzelska-Staczek A., Inicjatywa Srodkowoeuropejska a Trojmorze — odmienne
koncepcje wspotpracy w Europie Srodkowo-Wschodniej, ,,Studia Politycz-
ne”, nr 1 (46)/2018, s. 149-169.

Przybylski W., V4 Upgrade: Polish presidency in the Visegrad Group, ,New
Eastern Europe”, no. 3 (VIII)/July—September 2013, s. 68-74.

Sienkiewicz M., Koncepcja Trojmorza w polityce zagranicznej Polski po
2015 r., ,Dyplomacja i Bezpieczenstwo”, nr 1/2016.

Szczerski K., Utopia europejska: kryzys integracji i polska inicjatywa napra-
wy, Krakow 2017 (rozdzial 8: Trojmorze: nowa rola i miejsce Europy Srod-
kowey).

Szumilo M., Prospects of building Intermarium — a regional security system
in Central and Eastern Europe, w: Quo vadis humanitas? Wyzwania
1 perspektywy rozwoju srodowiska miedzynarodowego w XXI wieku, red.
R. Kordonski, O. Struk, K. Sygidus, J. Rucinski, Lwéw—Olsztyn 2015.

»The Polish Quarterly of International Affairs”, no. 2/2017 (kilka artyku-
16w w sekcji Three Seas Initiative).

Ukielski B, Mapa Trojmorza. Przeglad punktow wspolnych i rozbieznosci
w poliryce 12 panstw regionu, ,Raport Centrum Analiz Klubu Jagiellon-
skiego”, nr 3/2016, http://cakj.pl/wp-content/uploads/2016/11/Raport-
3-2016.pdf (dostep 20.05.2018).

Poland, the Czech Republic and NATO in Fragile Security Contexts, red.
Visvizi A., Stepniewski T., ,IESW Reports”, Institute of East-Central
Europe, December, Lublin 2016.

42



T. Stegpniewski, Inicjatywa Trojmorza: uwarunkowania geopolityczne...
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pejska, wspotpraca regionalna
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The Three Seas Initiative: Geopolitical Determinants
and a New Model of Regional Cooperation

Abstract

The objective of the present paper is to discuss the Three Seas Ini-
tiative (T'SI) as a project in statu nascendi. The TSI aims to tighten the
cooperation of states located between the Baltic, the Black, and the Ad-
riatic seas. The initiative was inaugurated during the Dubrovnik summit
(Croatia) in August 2016. The TSI encompasses EU member states. The
second summit was held in Warsaw on 6th May 2017. In 2018, the third
summit will be held in Romania. The paper will outline objectives the
initiative aims to achieve and its determinants. Subsequently, challenges
and threats for the EU associated with the initiative will be discussed.
Will the TSI fall hostage to thinking in geopolitical categories, or will it
constitute a new model of regional cooperation?
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