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Elészd

Lengyel Laci az elmiilt 40 évben
Jjelentds karriert futott be:

kockds inges, mellényes fiatalbél
kockds inges, mellényes fiatal lett.

Lengyel Laci 70. sziiletésnapjdt ezzel a kis konyvecskével tinne-
peljiik: ez az 6 esetében a legtermészetesebb dolog. Persze sok ilyen
konyvet lehet olvasni, amelyben az iinnepeltet az adott szakma
emberei méltatjdk. E kdtet annyiban mds, hogy itt a lauddlék kozt
papok, mivészek, tudésok, politikusok is vannak, ami jél mutatja,
hogy Laci személyiségével, tehetségével mennyire kedvelt, elfoga-
dott, tisztelt tagja a legkiildnboz8bb kozosségeknek.

Reménykedjiink, hogy a vészterhes id6k ellenére ez még sokdig
igy lesz!

Polgdr Miklds
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Fotd: Polgar Miklés
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Bevezeto

Lengyel Liszl6 nem panaszkodhat a sorsdra. Neves és fontos el6-
dei nyomdban maga is fontos és neves személyiséggé 16n. Természe-
tes ezért, hogy a 70. sziiletésnapja alkalmabdl az elStte tisztelgd ko-
tetben ne csupdn Eldszd, hanem Bevezerd is legyen. A régi id6kben,
ha az tinnepelt a kultdra mezején munkélkodott, akkor az El8sz6t
tobbnyire a kultuszminiszter jegyezte, a Bevezet6t meg a rangban
lejjebb, egy, a térgyhoz ért valakire biztdk. Ma mds id6ket éliink:
kultuszminiszter nincs; a Lengyel Ldszlé nevi tirgyhoz pedig aligha
érthetni. Lengyel Liszl6 a mindeniitt-jelenlévdsége és ldthatdsdga el-
lenére inkdbb csak mondatai mogote rejezkedik. Méghozzd sikere-
sen. Réla legfeljebb annyit tudhatunk, amit 6 maga Hankiss Elemér
faggatézisdra egyszer eldrult, hogy éjeken dt démonaival kiiszkodik,
de napra kelve igyekszik kétvallra fektetni Sket.

Lengyel Ldszl6 nem panaszkodhat a sorsdra, mert sorsdt 6 maga
vélasztotta. Hisz lehetett volna jogdsz, tudés literdtor, még akdr po-
litikus miniszter is. Senki nem kényszeritette, hogy kritikus koz-
életi érrelmiségi legyen, hogy napestig beszéljen, irjon, szervezzen
— hacsak démonai nem, de azokat is 6 teremti. Nem panaszkodhat,
mert sokan 6rommel meghallgatjik, s kovetik is, akik megértették
mondandéjt. Azért sem panaszkodhat, hogy székimondé itéletei
miatt szimosan haragosak rd. Es bizony nem akdrkik, hisz minisz-
terelnokok és partelnokok tették hangosan szévd nem egyszer, hogy
Lengyel Liszl6 miatt fijdult meg a fejitkk. Hossza torténetek ezek,
de egy kozéleti értelmiségi stdtuszdt a haragosai stdtusza is mindsiti.
Kozbekérdezhetni: hogy aztin igaza volt-e neki? Lehet, hogy nem
mindig, ha egyenként vizsgdljuk az eseteket, de ha dsszességében,
akkor a nagyurakkal szemben a koznépért és a kozhazéére felszélam-
16 ,bis bocskoros nemesnek” bizony igazsiga van. Végezetiil meg
azért sem panaszkodhat, mert sokan szeretik. Tessék csak nézni és
olvasni a kovetkezd oldalakon a kalapjukat lengetdk sort.

Lengyel Laszl6 1950-ben sziiletett Kelet-Eurépdban, s éppen 18
éves volt 1968-ban, amikor erdsen koriilnézett a viligban. Szdmos
tapasztalat birtokdban volt mdr a rendszervaltozdsok idején, amikor
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fejét véglegesen a kritikai politikaelemzésre adta. Olyanfajta politi-
kai elemzésre, amelyet kdvetkeztetéseiben és ajdnlataiban markdns
itél8erd jellemez, de nincs hijin az onmagdt illetd kételynek, annak
az intellektudlis erénynek tehdt, amely — miként Leszek Kolakowski
emlékeztetett rd benniinket — az eurdpai civilizdci6 jegyében min-
denkor képes sajit allitdsai megkérddjelezésére is. Amikor azonban
partok, egyhdzak, kormdnyok, ilyen-olyan intézmények jeles em-
berei Lengyel Ldszl6hoz fordulnak — s tették-teszik ezt gyakran az
eltelt évtizedekben —, akkor nemcsak az érdekli ket, hogy milyen
akkor éppen az az Gigynevezett politikai helyzet, nem csupdn hirekre
kivincsiak, hanem a hatalomviromdnyosok megnevezését varjdk.
Hogy kik lesznek majd fnn, és ki lesz legfoliil? A mindig csak a bel-
s6 konfliktusokon 4t megnyilvdnulé kiilhatdsok, azok a franya glo-
bélis, azaz egyszerre kulturdlis, gazdasdgi és politikai ereddk jobbdra
erre a jelenben mindig homadlyos foltra futnak — de csak kevesen
vannak a politikai elemz8k koziil, akik tudndnak vagy mernének
errdl részletesen sz6lni. Ehhez ugyanis litnoki képesség kell.

Ergo, nem elég a helyzetleirds, f6leg nem annak el6zményma-
gyardzata, de még az elvileg bekovetkezhetd veszélyek, netdn sikerek
vézoldsa sem. A politikai jdtszma résztvevéit (és a merd érdekl6ds-
ket is) a nyer8k személye érdekli. Ehhez tehdt a hazai dllapotokon
4t megmutatkozé dllamkézi tendencidk itthoni megszemélyesiilését
kell néven nevezni. Azt kell megmondani — és név szerint —, hogy
holnap ki lesz a nyerd. Kevesen vannak, és egymds esélyei ellen dol-
goznak azok a szerz8-mozgé emberek (angol mddin: go-between
vagy power-broker), akik a hatalmi befolydsok borzéjén tigyesen
brékerkednek a ,,Mitél féliink?” ,Mit reméliink? tomeghatdsa hit-
részvényekkel — és persze egyszerre igaza mindegyikiiknek nem le-
het. A valéjéban csak a multat tudé tudomanyos vizsgaléddsok sze-
rint mer6 képzelgésnek tartott és vett litnoksdg 6ntéformdiba zidul
azonban a nemcsak utat mutatd, de utat is keresd informdciédradat,
és a nemcsak informdcidért adott-vett kiilonféle hatalmi befolydso-
lds — és ebbdl a ldgy masszdbdl képzddik meg a milé minutumig
tartd, tgynevezett objektiv valésdg. Igy folyik a vilig.

Mindez persze csak filozofdlgatds. Ot magdt, Lengyel Ldszl6t az
ilyesmi nem érdekli — csak a dolog maga. Az érdekli, hogy a tdvla-
tosan felfogott torténelmi id8 és tirsadalmi tér folyomdnyaibdl mi
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kovetkezik az dltala helyeselhetd politikai stratégidra, hogy ehhez
milyen intézmények kellenek, s kiket tart 4 alkalmasnak ezek ird-
nyitdsira. Hogy pedig mi a helyeselhetd, az az 6 esetében napndl
vildgosabban kévetkezik szabadelviiségébdl, demokratikussdgibol
és szocialisztikussdgabol. Aki minduntalan djraolvassa Tolsztojt és
Stendhalt, és nem drall Gjsdgcikkeiben djra és Gjra a nagy magyar
lira remekeibél idézve magunk tartdsira figyelmeztetni benniinket,
az nem csoda, ha kevéssé fogékony a taktikdra, de beldttatja veliink
Montaigne észrevételét, hogy igen-igen sokszor a politikusok arra
kényszeriilnek, hogy miattunk, vagy érettiink dldozzdk fel sajdt lel-
kiismeretiiket és becsiiletiiket. fgy, és taldn ezért, az tigyeskedéstdl
a fortelemig és még tovabb terjedd taktikai eszkoztdr valéban hi-
dnyzik Lengyel Ldszl6é politikai tandcsaibdl. A spin-doktorkoddsra,
a piszkoskoddsra mar nem futja neki. De ezt mi nem tekingjiik fo-
gyatékossdgnak, még ha ebbdl magyardzhato is, hogy néha masként
valtozik hazai vildgunk, mint azt ekkor vagy akkor Lengyel Liszlé
tandcsolta. Es bizony mésként véltozik.

Itt most nem sz6lunk arrdl a t6bb tucat kétetnyi irdsrél, amely-
ben héstink kifejti tarsadalomkritikdjdt az éppen fennall6rél vagy a
jobbulasra javallott intézményekrél, és nem szélunk arrdl a publi-
cisztikai és faradhatatlan szervezd tevékenységrél sem, amely mell-
diillesztd ,Kdrpdt-mendencézés” nélkiil, minden irdnyban 4tlépi
orszdghatdrainkat. Hogy miként telik minderre ideje az épp ugy rej-
tély, mint az ,,észak-fokrél” szdrmazé titokzatos démonai.

De bevezetdbdl legyen ennyi elég, és ldssuk, hogyan ldtjak ezt a
tobbiek.

Gombdr Csaba
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Sziiletésnapodra

Adjon Isten jobb orszdgot,

s ami ehhez még hidnyzott:
konyvolvasé lakossigot,
bétor paport, jo szakdcsot,

s politikust, aki vallja:

élete célja a kozjo.

Ehhez még egy tiszta bolygd
jar... s az Isten, aki hallja
kérésem — és meg is adja

neked — legyen mire virnod!

Balla Zsdfia
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Kedves Laci!

Jelentésebb diplomdciai érintkezésekrdl az abban részt vevd dip-
lomatdk rendszeresen készitenek jelentéseket kézpontjuk szimadra.
A mindségben és tartalomban eltérd tdviratok jellemzden fontos
informdcidkat tartalmaznak a hazai dontéshozék szdmdra, és rend-
szerint valamilyen javaslat megfogalmazdsdval végz8dnek. A jelen-
téseket, azok tartalmdtdl fiiggden, meghatdrozott cimzetti kornek
kiildik — tdjékoztatdsul vagy bizonyos dontések elékészitésként. Mi-
nél t6bb a cimzett a kiiliigyi és dllami felsé vezetés korében, anndl
magasabban rangsorolt egy tdvirat. Vissza is tithet ugyanakkor a tdv-
irat készitSjére, ha érdektelen vagy mdr ismert eseményekrdl szdémol
be, az pedig kiilondsen, ha politikai tartalom nélkiil kiild tdviratot
a legmagasabb politikai déntéshozéi szintre. Az ilyen jelentés csok-
kenti a politika amutgy sem kiemelkedd érdeklédését a ,kiilhonbdl
érkez6” taviratok irdnt, feleslegesnek itélve a diplomatik munkdjdt.
Nem til gyakran, de eléfordulhat az az eset is, amikor sorsdontd
tartalmu tdviratot figyelmen kiviil hagynak, helytelennek itélve meg
annak tartalmdt.

Ez utébbit tette Bardossy Laszl6 néhai miniszterelnok is, aki nem
vette figyelembe Krist6fly J6zsef moszkvai magyar kovetnek Molotov
kiltigyminiszterrel 1941. jinius 23-dn folytatott beszélgetésérol ké-
sziilt tdviratdt. Pedig a miniszterelnoknek cimzett ,,mds utas tévirat-
ban” Kristéffy beszdmolt Molotov informdciéjér6l miszerint ,,Né-
metorszdg néhdny érdn beliil megtdmadja a Szovjetuniét”. Molotov
kérte Kristéfyt kozolje a magyar vezetéssel: Magyarorszdgnak érdeke
a semlegesség, mert ,,...a Szovjet kormdnydnak semmiféle kovetelése
nem volt Magyarorsziggal szemben”. Bdrdossy miniszterelnoknek
ldtnia kellett a tdviratot (ezt Kristofty kérdésére késébb letagad-
ta), mégis, az orszdggylilés el6zetes megkérdezése és hozzdjéruldsa
nélkill hadat tizent. A dontés tragikus kovetkezményeit ismerjiik.

Az eset érthetetlen. Bdrdossy, aki maga is diplomata volt, még
csak el6itéletes sem volt a diplomatdkkal szemben. Abban az id6ben
még ,,...gondosan képezték a magyar diplomatdkat... s nemcsak
arra vigyaztak, hogy az egyéniség, aki kiilf6ldon képviseli az orszdgot
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»turiemberek« kasztjdhoz tartozzék — ez a feltétel természetesen elen-
gedhetetlen volt — hanem arra is, hogy nyelvtuddsbél, nemzetkozi
jogismeretbdl, e bonyolult, kiilonds szakma, a diplomacia minden
mesterségbeli miifogdsibdl a jelolt a gyakorlatban is vizsgdzni tud-
jon” (Mdrai: Hallgatni akartam). Kristéfly jelentésének figyelmen
kiviil hagydsa kapcsdn csupdn arrél lehetett sz6, hogy a magyar
politikai elit, mint oly sokszor kordbban, nem mérte fel helyesen
dontései kovetkezményeit, nem figyelt az intelmekre és azokra, akik
éreették a vildg dolgait.

A helyzet ma sem nagyon viltozott. Politikusaink gyakran hagy-
jék figyelmen kiviil az intelmeket, a vildgot érté emberek jelzéseit.
Ennek oka csak részben keresendd abban, hogy diplomatdink szak-
mai tuddsa (tisztelet a ritka kivételnek) jelentdsen romlott. Hasonla-
tos lehet a Tandcskoztdrsasdg idején és a Rdkosi-korszakban sebtiben
kinevezett diplomatdk szakmai szinvonaldhoz: lojalitds és szakmai
tudds ellentétes irdinyban mozognak. A jelen kor magyar diploma-
tdinak gyakran laikus viselkedésén nemcsak a nemzetkozi vilig vagy
a diplomdciai kar csoddlkozik, hanem mindannyian rostelkediink,
akik e szakmdt (ztiik, vagy akiknek fontos az orszdg kiilféldi meg-
itélése. Ma NER-lovagok vagy azok hozzitartozdi csapnak fel dip-
lomatdnak, és talleyrand-i magabiztossdggal jelennek meg a nem-
zetkozi élet szinpaddn. Nem tudjdk, hogy a diplomatdnak nemcsak
egy-két tokéletleniil, hibds igeragozdssal beszélt idegen nyelv ismere-
tére és j6 partpolitikai mindsitésre van sziiksége, ha meg akarja 4llni
a helyét. Nem tudjdk, hogy a diplomdcia ipar és mesterség, komoly,
alapos szakma, ami mindannyiunk sorsdrél is dénthet.

Ma a diplomdciai tdviratok, amiket — a wikileaks kivécelével és
levéltdrakon kiviil — nem vagy csak elvétve olvashatunk, vélhetd-
en latin-amerikai kozvildgitasi tenderekrdl, ,fiirkészek” dicsé kinai
cselekedeteirdl, a NER ,vildgra sz616 sikereirdl”, a biiszke Magyar-
orszdgnak mint Eurdpa védelmez8jének szerepérdl, szerkesztdsé-
geknek irt un. ,nagykoveti olvaséi” levelekrdl és hasonld témdakrdl
sz6lnak. Ezek a tdviratok vélhetéen nem segitik a politikai dontés-
hozatalt, nem mutatnak utat a tirsadalom és az orszdg modernizé-
ciéjanak kiils6 feltételeinek megteremtéséhez (sét!), a diplomdciai
szakmdt pedig lejdratjik. Kevesen latjak a valésdgot, és még keveseb-
ben vannak, akik azt képesek és hajlandéak le is irni.
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A helyzet azonban nem csak a magyar diplomdciai kar soraiban
romlott ldtvanyosan. Nem csak ott fogytak el a jé tolld elemzdk,
a szakmailag kiemelked8t nyujtd, a felsé vezetésnek és a politikd-
nak, valamint az dtlagembereknek sz616 és hasznilhat6 tizeneteket
(tdviratokat?) megfogalmazni képes és hajlandé személyek. Kevesen
maradtak, utdnpétlds sem nagyon ldtszik. Azt gondolom azonban,
kedves Laci, hogy ebben az egyre kevesebbek dltal képviselt miifaj-
ban, te egyike vagy a legkivalobbaknak. Sokszor hivtad fel a politika,
a partok, a szakértdk és a térsadalom figyelmét lényeges szempon-
tokra, érvekkel tdmasztottad ald véleményedet. Javaslataidat néha
megfogadtik, gyakran pedig nem. Rengeteget tettél annak érde-
kében, hogy mi mindannyian, de kiiléndsen a politika pontosan
értse a helyzetet, amiben éliink, és hogy értékeléseid el is jussanak a
cimzettekhez. Fontos és hidnypétlé munkdt végzel. Példdt mutatsz
felelds magatartdsbol, kitartdsbol, szakértelembdl és emberségbél.
Megmutatod, hogyan kell jél és szakszerlien elemezni, emlékszel
még olyan dolgokra is, amiket mdsok legszivesebben mdr letagad-
ndnak. A szakérté fiilek szdimdra érthetéen és strukturaltan fogalma-
zol. Végiil, de nem utolsésorban, képes vagy kozosségeket épiteni és
egyben tartani, abban a reményben, hogy ezek a ma még elszigetelt
szakmai, bardti kozosségek egyszer taldn 6sszeérnek, és lathaté lesz
az, ami — reményeid szerint — talin mdr ma is tobbségben van: a
szakmai és emberi tisztesség.

Kedves Laci!

Taldn megbocsdjtasz nekem, mert hetvenedik sziiletésnapod al-
kalmdval, némiképpen 6nz8 médon, nemcsak neked, de magunk-
nak is azt kivinom, hogy sokdig irjad és fogalmazd meg ,intelmei-
det és tandcsaidat”. Taldn egyszer, és nem is a tdvoli j6v6ben, tdbben
lesznek olyanok, akik ,tdvirataidat”, nemcsak elolvassik, hanem
meg is értik, sét bizonyos dolgokat meg is fogadnak beléliik.

Ezzel a toretlen hittel kivinom, hogy a jé isten éltessen téged
sokd a hetvenedik sziiletésnapodon, és azon tdl is!

Bardtsdggal,

Banai Kiroly

(EGY VOLT NAGYKOVET)
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Lengyel Liszlé 70. sziiletésnapjdra

Az ilyenkor mérvadd, hiteles dokumentum szerint Lengyel Laci
70 éves. Szép, kerek évforduld, 6romteli jubileum, ok a gratuldciéra.

A szikdr tény konnyen érthetd, s a jézan ész emlékezésre, mi tobb,
cselekvésre késztet. J6 bardtrdl, egykori kollégirdl, sét sorstdrsrol,
régi ismerdsrdl van sz6, illenék hdt munkdssigit és életét méltaté
megemlékezéssel koszonteni Ot.

A raciondlis leltdrkészités mégse megy, a szdrazon kopogd élet-
rajzi adatok — noha gazdagok — szegényesnek tiinnek, nem harmo-
nizdlnak Lengyel Laci egyéniségével. Erés az intellektudlis kotédés
és a személyes érzés, ami hozzd fliz, ezért az érzelem gydz a jézan
ész felett. Tdrgyszer( méltatds helyett élesen felvillané mozaikokbdl
épitem fel koszontémet.

Nem 4ll eléttem 70 évesen. Szememben ma is 6rokifja, csillogd
szemi kobold, aki laza, sziirke puléverében otthonosan és magabiz-
tosan mozog a Pénziigykutat6 szobdiban éppigy, mint az el6addi
pédiumokon, vagy tv-stididkban, Budapesten és vidéken, Erdély-
ben vagy a Felvidéken.

Von haus aus literdtor, akinek eszében és szivében lakozik a ne-
mes irodalom, a pallérozott stilus, a zsenidlis tehetség, hogy gondo-
latait pontosan és emelkedetten kézolje mindannyiunkkal — sugdr-
zban, sziporkdzéan szellemes és fényességesen vildgos.

Kozgazddsz, szocioldgus és politoldgus is, aki tdrsadalomtudés-
ként képes a jelenségeket interdiszciplindris igénnyel megismerni,
bemutatni és mindsiteni.

Antenndi azonnal fogjik, komputere pedig haladéktalanul fel-
dolgozza és értékeli a tdrsadalmi, gazdasigi, politikai mozgdsokat,
kovetkeztetéseit pedig soha nem rejti véka ald: véleményét egy erds
moralis sz(irén dtbocsdtva kozli a viliggal.

Pannénidban és Kozép-Eurépdban aligha van olyan fontos tér-
sadalmi, gazdasdgi, politikai esemény, amely elkeriilné figyelmét és
toll4t.

Egyszerre kiméletlen kritikus, aki megsemmisitd itéletével lelep-
lezi és szétztizza a megitélése szerint kdros jelenségeket, meg azok
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okozdit — dm ha valakit vagy valamit elismer, netin kedvel, nem
fukarkodik a méltatdssal, elismeréssel sem.

Szangvinikus alkat, s mint ilyen, mélyen szubjektiv is. Akit vagy
amit kedvel, azt felemeli, isteniti, akit vagy amit elitél, azt médglydra
kiildi. Sokan vagyunk, akik Laci elismerésére, koszontésére, s maj-
dan nekrolégjira vigyunk — mésok rettegnek tolldtdl.

A magyar értelmiség él6 lelkiismerete, aki nem hagy sz nélkiil
egyetlen tévedést, druldst és biint sem, de minden nemes gondola-
tot, akeidt, cselekedetet felkarol, tdimogat.

Szeret politikacsindl$ és -formdld szerepet betdleeni. Szervez,
kombindl, 6szténdz, batorit, kozvetit, fékez és szigetel, harit és td-
mad, ha kell. Sokan amolyan kirdlycsindlénak tartjak, aki vélemé-
nyével, akcidival képes egyeseket felemelni, mdsokat siillyesztSbe
kiildeni. gy aztdn gyakran téved is, sokszor ellenére alakul koriilstee
a vildg — sok bardtja mellett ellenfelei is szép szimmal akadnak. Len-
gyel amolyan egyszemélyes intézmény.

Hatalomra, rangra, tisztségre és gazdagsdgra soha sem vigyott —
tehetsége, munkdja, misszidja tette &t gazdagga és hatalmassd. Szel-
lemi fiiggetlenségét, mordlis integritdsit soha nem rendelte ald kar-
rierista vagy hatalmi megfontoldsoknak. Kérlelhetetlen kritikusa
a mindenkori hatalomnak, akdr kozel 4ll hozzd annak értékrend-
je, akdr kiméletlen ellenfele. Naiv jészandéktdl vezérelve, egyszer,
1994-ben keriilt egy regnilé hatalom kézelébe, amikor elvéllalta
Horn Gyula tandcsadé testiiletének vezetését. A kaland egy honapig
tartott: gyorsan kideriilt, hogy Lengyel szuverén gondolkoddsa és
értékrendje kibékithetetlen ellentmonddsban van a hatalom és per-
sze Horn taktikai megfontoldsaival.

Végtelen képzelSerdvel, kreativitdssal kezeli, csoportositja és ér-
tékeli az eseményeket, prognézisai ezért idénként tévesek, amolyan
forditott Cassandra szerepet tolt be. Szép emlékd Hankiss Elemér
mondta egyik konyvének bemutatéja alkalmdval, hogy semmi sem
gy tortént, ahogy azt Laci megirta — de akdr tgy is eshetett volna...

Kollegialitdsa, szolidaritdsérzése legendds, példamutatd. Bardrait,
munkatdrsait soha sem hagyja cserben, erejéhez, lehetdségeihez ké-
pest szellemileg, morélisan és anyagilag is tdimogatja 6ket.

Szdmos misszi6t betolt: lankadatlan energidval folytatja Géncz
Arpdd 6rokségét, mikodteti a Kék Szalont, jovét formalé szakmai
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konferencidkat szervez, munkacsoportokat hoz létre és miikodeet,
férumokat teremt konstrukeiv vitdk szdmdra.

O az, akit partnerként egyardnt j6 szivvel fogad Virszegi Aszt-
rik és Erdd Péter, Fabiny Tamds és Koves Slomo, Esterhdzy Péter és
Spiré Gyérgy, Kuncze Gébor és Pokorny Zoltin, Lovész Ldszl6 és
Nédasdy Adédm, Marké Béla és Szigeti Ldszl6.

Taldn erdélyi gyokerei okdn példamutatéan szervezi és tartja
életben a hatdron tili értelmiségi szervezetekkel és személyiségek-
kel az egyiittm(ikdést, kapcsolatot. Ugy hazafi és humanista, hogy
mentes minden farizeus szélamtdl vagy soviniszta szindéktdl, gyt-
l6lkodéstdl és kirekesztéstdl.

Mit is kivanhatnék Neked Laci erre a kerek évforduléra?! Min-
denekeldtt toretlen erdt és egészséget, lankadatlan dinamizmust és
alkoté kedvet, értd kozeget, bardtokat és tdmogaté munkatdrsakat.
Ennél azért valamivel tobbet: hogy dlmaid, céljaid megval6suljanak,
azaz egy emberibb, szerethetdbb és élhetdbb tdrsadalom, orszdg, Eu-
r6pa, vildg legyen otthonod a kévetkezd években!

Csak azt sajndlom, hogy Esterhdzy Péter mdr nincs kozottiink —
az 6 koszontése lenne igazdn mélté Hozzad!

Budapest, 2020. szeptember 7.

Békesi Liszlo
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Az djrairt torténelem

Mir egy ideje jol ldtszik, hogy az orosz elndk szdmdra fontos a
torténelem. Kiilonosen a I1. vilighdbora foglalkoztatja. Ezzel nem is
lenne probléma, kivdltképp Oroszorszdg esetében, amelyik a Szov-
jetunié tagdllamaként oly jelentds szerepet jdtszott a ndci Német-
orszdg és szovetségesei legydzésében. Putyin azonban egy ideje ugy
érzi, hogy a vildg kezd megfeledkezni Moszkva hdbort idején hozott
stlyos dldozatairdl és az abban jdtszott szerepérdl, sét az utébbit egy-
re inkdbb meg is hamisitja. 2019 decemberében a II. vilighdbora
befejezésének 75. évforduldja alkalmabdl rendezendd tinnepségek
szervezdbizottsdgdnak alakulé tilésén az orosz elnok mér egyenesen
arrdl beszélt, hogy néhdny orszdg és nemzetkozi szervezet megpro-
bélja meghamisitani a torténelmet, azt a benyomidst keltve, hogy
azonos felelsség terhelné a hdboru kirobbantdsiért a ndci Né-
metorszdgot és a Szovjetuniét. Azonos feleldsségrdl természetesen
nincs sz6, mint ahogy a hdboru egészét tekintve sem eshet azonos
megitélés ald a két dllam. Am attél még, hogy a szovjet tirsadalom
hozta a legstlyosabb dldozatot a fasizmus legy8zéséért, Moszkvénak
nem lenne szabad megfeledkeznie a Szovjetunié 1939 késd nyara
és 1941-es német megtamaddsa kozti idében kévetett politikdjardl
és az abbdl kovetkezd felelésségérdl sem. Ez az utébbi nem azonos
a németek felelésségével, de ez a két év mégiscsak kritikai 6nvizsg-
latra szorul. Az elmdlt években azonban ennek épp az ellenkezdjét
latjuk.

Kivéltképp feltind az a fordulat, ami a Molotov—Ribbentrop-
paktum moszkvai megitélése kapcsdn az utébbi idében végbement.
A megnemtdmaddsi szerz6dés aldirdsinak 80. évforduléja alkal-
mébdl a Kreml harsiny informéciés kampdnyba kezdett a megal-
lapodds rehabilitdldsa érdekében. Sorra szélaltak meg Putyin rend-
szerének meghatdroz6 alakjai Szergej Lavrov kiiliigyminisztertdl
Vlagyimir Megyinszkij kulturdlis miniszterig. De fontosnak tartotta
a megszolaldst Szergej Ivanov egykori honvédelmi miniszter, az el-
noki hivatal kordbbi vezetdje is, aki ma is tagja az orosz Nemzetbiz-
tonsdgi Tandcsnak. A sorbél nem maradhatott ki Szergej Nariskin
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sem, aki egyszerre tolti be a Kiilsé Hirszerzé Szolgilat igazgatéi és
az Orosz Torténelmi Térsasdg elnoki posztjdt. Valamennyien fontos-
nak taldltdk, hogy védelmiikbe vegyék a Gorbacsov idején a Szovjet
Népképvisel6k Kongresszusa altal elitélt és megsziiletése pillanatd-
ol érvénytelenné nyilvdnitott szerzédést és annak titkos kiegészitd
jegyz6konyveit. Az épp harminc éve, 1989. december 24-én elfoga-
dott hatdrozat megallapitotta, hogy Sztdlin és Molotov ugy tdrgyal-
tak a titkos jegyzékonyvekrdl, hogy a tdrgyaldsok eredményérdl sem
a szovjet tdrsadalmat, sem a pdrt Kézponti Bizottsdgdt, sem a Leg-
fels6bb Tandcsot, sem pedig a szovjet kormdnyt nem tdjékoztattdk,
ezért azok ratifikdldsira nem is keriilt sor. A hatdrozat kimondta,
hogy a jegyzékonyvek ,semmilyen médon nem titkrozeék a szov-
jet nép akaratdt”. A németekkel kotott titkos alkut Sztdlin és sziik
kornyezete arra haszndlta fel, hogy ,mds dllamokhoz ultimdtumot
intézzen és erdszakkal fenyegetddzve nyomdst gyakoroljon azokra”.

Az immdr tobb mint harminc éve elfogadott elitél§ hatdrozat
ellenére Szergej Ivanov egy, a I1. vilighdboru el6torténetével foglal-
kozé konferencidn egyenesen azt ajinlotta az orosz térsadalomnak,
hogy ,legyen biiszke a Molotov—Ribbentrop-paktumra”! Szergej
Nariskin pedig az Izvesztyijdnak adott hosszt interjijéban a nyugati
hatalmakra és — a Csehszlovékia felosztdsakor némi teriilethez juté
— Lengyelorszdgra hdritotta a hdbort kitorése miatti felel8sséget. Az
orosz kiiliigyminiszter pedig — Ivanovhoz hasonléan — ugyancsak
egy, a korszakkal foglalkozé kidllitds megnyit6jdn tartotta helyénva-
l6nak leszdgezni, hogy a Szovjetunié 1939 augusztusdban kénysze-
rlségbdl irta ald a megnemtdmadisi szerz8dést, mert Nagy-Britan-
nia és Franciaorszdg nem volt hajlandé vele szovetségre [épni.

Még ha el is fogadndnk Lavrov dlldspontjdt — ami finoman szélva
is csak részben tiikrozi a korabeli tényleges helyzetet —, akkor is meg-
vélaszolatlan marad a kérdés, hogy miért is kellett a szerz8dés nyil-
vanos részein tdl titkos megillapoddst kotni a ndci Németorszdg-
gal Kelet-Eurépa felosztdsardl. A titkos jegyz6konyvek aldirdsira az
ugyanis semmilyen médon nem ad magyarazatot, hogy London és
Périzs halogatta a szovetségkotést. Igen, halogattdk, mert bizalmatla-
nok voltak, mint ahogy Moszkva is bizalmatlan volt veliik szemben.
Ez a koriilmény azonban semmilyen médon nem ad magyardzatot
arra, hogy miért kellett titkos alkura [épni a ndci Németorszdggal.
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Az 1939. augusztus 12-én Moszkvaba érkezd brit és francia katonai
delegici6 egyetlen dolgot szeretett volna elérni: a Szovjetunid igére-
tét arra, hogy nem fog segitséget nydjtani Németorszdgnak, vagy-
is még azt sem vértdk el t8le, hogy bdrminem( katonai segitséget
nyudjtson. Sztilin azonban ennél tobbet akart, vagy legaldbbis ugy
tett, mintha tobbet akart volna. El akarta hitetni nyugati tdrgya-
16 partnereivel, hogy a Szovjetunié részletesen kidolgozott katonai
egylittmiikddést szeretne kialakitani velitk. Mégpedig olyat, amely-
nek nélkiilozhetetlen eléfeltétele a lengyel és a romdn kormdny en-
gedélye ahhoz, hogy a Voros Hadsereg egységei dthaladhassanak or-
szdguk teriiletén. De mert az utébbirdl tudni lehetett, hogy annak
teljesitésére sem Vars6, sem Bukarest nem hajlandé, az nem volt
mds, mint olyan kovetelés, aminek teljesiiletlenségére hivatkozva
meg lehetett tagadni a megdllapoddst. Hogy valéban ez volt Moszk-
va taktikdja, vagyis olyan helyzet teremtése, ami ellehetetleniti a
megegyezést, az vildgosan kitlinik Sztlin Vorosilovnak adott targya-
ldsi instrukciéibdl. A ,népek bolcs vezére” a szovjet delegdcidt veze-
t6 Kliment Vorosilovot pdr nappal a brit és a francia katonai delegi-
cié Moszkviba érkezése el6tt részletesen eligazitotta. Arra utasitotta
honvédelmi népbiztosdt, hogy mdr a tdrgyaldsok kezdetekor tisz-
tdzza, van-e felhatalmazdsa a nyugati kiildoteségnek — a szovjethez
hasonléan — bdrminem(i megallapodds aldirdsdra. Ha nincs, akkor
meglepetten kérdezze meg téliik, hogy ez esetben miért is jottek. Ha
pedig erre azt vélaszoljdk, hogy csak el6készitd tirgyaldsokra kap-
tak manddtumot, kérdezze meg téliik, hogy van-e mdr részletesen
kidolgozott terviik arra az esetre, ha szovetségesiiket, vagyis a Szov-
jetuniét tdmadds érné. Ha ilyen nincs, akkor nekik kell szegezni a
kérdést: milyen alapon akarnak veliink megegyezni? Es ha még ezek
utdn is szeretnének tovabb tdrgyalni — folytatédott a sztdlini inst-
rukeié —, akkor a tdrgyaldsnak kizdrélag annak az elvi jelentdségii
kérdésnek a tisztdzdsdra kell korldtozédnia, hogy a Voros Hadsereg
kap-e engedélyt a Lengyelorszdgon és Romdnidn val6 dthaladdsra
vagy sem. ,Ha kideriil, hogy hadseregiink dtengedése Lengyelor-
szdg és Romdnia teriiletén kizdrt, ki kell jelenteni, hogy e feltétel
teljestilése nélkiil lehetetlen a megallapodds.” (Lisd: Insztrukcii dlja
Vorosilova, 7-go avguszta 1939 g. [/ Dokumenti vnyesnyej polityiki
S$zSzSzR, T. XXII, Moszkva, 1992. Kn. 1., ctr. 584.) Mindebbdl vi-
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ldgosan ldtszik, hogy nemcsak a nyugati hatalmak voltak bizalmat-
lanok Moszkvdval szemben, és prébéltdk halogatni a megallapodaist,
de a Kremlben is hasonléan gondolkodtak. Ha ugyanis nagyon meg
akartak volna egyezni — mint ahogy nem akartak, mert a nyugati
hatalmakkal aligha lehetett volna Kelet-Eurépa felosztdsardl titkos
alkut kotni —, akkor nem ragaszkodtak volna Varsé és Bukarest en-
gedélyéhez. Arrél ugyanis pontosan tudtdk, hogy tgysem fog tel-
jestilni. Ez a fontos kériilmény azonban a legkevésbé sem zavarta
az orosz kiiligyminisztert abban, hogy az elmaradt megegyezésért
kizdrélag a nyugati hatalmakat tegye felel§ssé.

A statuszférfiak koziil leginkdbb Vlagyimir Megyinszkij érezte
Ggy, hogy hosszt cikkben kell megvédenie az 1939-es paktumot. O
volt az, aki a megéllapodds mentegetésében a legmesszebbre ment
el. Mér irdsinak cime is felettébb drulkodd. A paktumrdl irt és a
RIA Novosztyi 4ltal kdzreadott dolgozata A Szovjetunié diplomdci-
ai diadala cimmel jelent meg. A magdt komoly torténésznek tarté
szerzé mdr rogton cikke elején fontosnak tartotta lesz6gezni, hogy
a szovjethatalom sulyos hibdt kovetett el a kiegészitd jegyzékonyvek
eltitkoldsdval. De nem azért, mert hiba volt ilyen fontos és a szovjet
tdrsadalom egészét érintd kérdésben titkolézni, hanem azért, mert
nem volt erre ok, a jegyz6kdnyvekben ugyanis semmi szégyellni
val6 nem szerepelt. A kulturdlis miniszter szerint ugyanilyen meg-
dllapoddsokat Hitlerrel mds dllamok is aldirtak. Ilyen paktum volt
példdul az 1938-as miincheni egyezség is, amikor Csehszlovakidt
arra kényszeritette Eurépa négy meghatirozé hatalma, hogy adja
4t a katonai és gazdasdgi tekintetben leginkdbb értékes teriileteit
Németorszdgnak. Mindezt pedig annak reményében teteék — dllitja
Megyinszkij —, hogy Hitler agresszi6ja ezek utdn kelet felé fordul.
A szerzét ugyanakkor az a legkevésbé sem zavarja, hogy Nyugaton
a miincheni alkut mér j6 ideje stlyosan elhibzottnak tartjdk, és az
akkori dontést semmilyen formdban sem mentegetik. Az orosz kul-
tuszminiszter viszont épp az ellenkezdjét teszi ennek, amikor megal-
lapitja, hogy ,,1939 nyardnak konkrét kiilpolitikai szitudciéjdban a
Szovjetuniénak igaza volt, amikor beleegyezett a megnemtdmaddsi
egyezmény megkotésébe”. Lehet, hogy a szerzédés nyilvanos részé-
nek megkotésében igaza volt, de a titkos kiegészitd jegyzékonyvek
aldirdsaban biztosan nem. Megyinszkij a titkos alkut mentegetd al-
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litdsdt a ,,mi lett volna, ha...” mddszerével prébdlja alitdmasztani.
Szerinte, ha nem keriilt volna sor a megnemtdmaddsi egyezmény
aldirdsdra, akkor a németek két-hdrom hét alatt biztosan legydzték
volna a lengyel hadsereget, és elfoglaltédk volna azokat a teriilete-
ket is, amelyeket a titkos jegyzékonyveknek és a Voros Hadsereg
szeptember 17-én kezd6d6é Lengyelorszdg elleni tdimaddsdnak ko-
szonhetden a Szovjetunié magdhoz tudott csatolni. Megyinszkij
mindebbdl arra kovetkeztet, hogy a németek, ha mdr akkor meg-
szdllhattdk volna a mai Ukrajna nyugati teriileteit, az ott él§ ukrdn
nacionalistdkra tdmaszkodva ,,0ndll6” ukrdn 4llamot hoztak volna
létre. Ami egyben azt is jelentette volna, hogy ezekrél a teriiletekrdl
ahhoz képest, mint ami a késébbiekben tértént, jéval tobb a Szov-
jetunié ellen harcolni kész katondt tudtak volna kidllitani.
Megyinszkij szerint ugyanez jitszédott volna le a két vilighdbo-
rd koze 6ndllé hdrom balti orszdggal is. Ezek a kis koztdrsasdgok,
ha nem sziiletik meg a német—szovjet titkos megallapodds, éppoly
gyorsan német feliigyelet ald keriilhettek volna, mint ahogy Len-
gyelorszdg is kertilt. Es akkor hadseregiik, ahogy mds eréforrdsaik
is, felhaszndlhat6k lettek volna a Szovjetunié ellen. De mert Lett-
orszégot, Litvanidt és Esztorszdgot — a paktumnak készonhetGen —
Moszkva ,szerezhette meg”, erbforrdsaikkal is 6 rendelkezhetett. A
dolog szépséghibdja, hogy ezeket a feltételezéseit Megyinszkij sem-
mivel sem tdmasztja ald — igy példdul nincs arra semmiféle bizonyi-
ték, hogy Hitler 6nallé ukrdn dllamot késziilt volna létrehozni —,
mikozben nem ldt semmi kivetnival6t a térség szuverén dllamainak
felszdmoldsaban. Megyinszkij gy tesz, mintha legitim biztonsdgi
sziikségletei a II. vilighdboru eldtt kizdrélag a Szovjetuniénak lehet-
tek volna. Ervelésével lényegében azt 4llitja, hogy a kis balti dllamok
igy is, agy is elveszitették volna szuverenitdsukat, kovetkezésképpen
sokkal jobb, hogy Moszkva és nem Berlin annektalta 8ket, mert ez-
zel javult a Szovjetunié biztonsiga. Ezzel az dllitdssal tobb problé-
ma is van. Mindenekel8tt az, hogy ezek szerint a Németorszdg és a
Szovjetunié kozti térben egyetlen szuverén dllamnak sem lehettek
biztonsdgi érdekei, vagy ha voltak is ilyenek, azokra a , nagyoknak”
nem kellett tekintettel lennitik. Mdsrészt az is erésen kérdéses, hogy
a hdrom balti dllam annektdldsdval jelentésen javult volna a szov-

jet dllam biztonsdga. Ezt legfeljebb csak akkor lehetne dllitani, ha
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Moszkva komolyan megerdsitette volna védelmi képességeit a Bal-
tikumban. Erre azonban nem keriilt sor, ezért a térség rovid idén
beliil német kézre keriilt. Vagyis a hdborti menete egydltalin nem
igazolja Megyinszkij dllitdsit. Nem mintha a Szovjetunié biztonsi-
gdra val6 hivatkozds barmiféle felhatalmazdst adhatott volna szuve-
rén dllamok bekebelezésére. Erdekes médon Putyin ezt 2009 8szén
még maga is igy gondolta, amikor a II. vildghdbora kitérésének 70.
évforduldja alkalmabdl elmondott gdanski beszédében elitélte azt a
fajta magatartdst, amelyik mds dllamok biztonsigdnak rovasdra pré-
bélta sajit biztonsigdt novelni. Azéta mintha Moszkvdban megfe-
ledkeztek volna errdl.

Az orosz kultuszminiszter paktumot mentegeté cikkében Finn-
orszdg kapcsdn még merészebb dllitdsokra ragadtatta magit. Szerin-
te nyilvadnval$, hogy amennyiben nem sikeriilt volna az 1939 no-
vembere és 1940 marciusa kozt zajlé ,,téli hdbord” idején északabbra
,tolni” a Leningrddtdl alig 30 kilométerre 1év6 finn—szovjet hatdrt,
akkor a finnek — a németek szovetségeseiként — mdr 1941 nyardn
elfoglalhattdk volna a kordbbi févarost. Mindezt Megyinszkij azzal
a ,meggy6z8” érvvel prébdlja alitdmasztani, hogy a ,Nagy-Finn-
orszdgrol” dédelgetett dlmok legaldbb annyira kozismertek, mint
maga a Molotov—Ribbentrop-paktum. Ugyan az nem teljesen vild-
gos, hogy a két dolognak mi kize van egymdshoz, de ez még a ki-
sebbik probléma. A nagyobb az, hogy a szerz§ teljesen félreérti vagy
tudatosan eltorzitja a két orszdg képességei kozti dridsi kiilonbséget.
Nyilvdn a harmincas évek végén is akadtak olyan finnek, akik ko-
molyan gondolhattdk a Megyinszkij dltal felemlegetett dlmot — ami,
ha megvalésult volna, magdba foglalta volna a teljes ,orosz Eszakot”
egészen az Urdlig —, dm ebbél az azért még sem kovetkezik, hogy
annak megvaldsitdsaba mert volna barki is — kivaltképp a finn kor-
mdny — belekezdeni. Megyinszkij gy tesz, mintha komolyan lehet-
ne venni, hogy a 4 millié lakost Finnorszdgnak barmilyen esélye is
lett volna sikeres teriiletszerz8 hdbort folytatni — akdr még agy is,
hogy beveti hadseregének mind a 26 tankjdt — az akkor 200 milliés
Szovjetunié ellen. Arrél mér nem is beszélve, hogy Finnorszdg — el-
lentétben a Megyinszkij dltal sugalltakkal — a ,,téli hdbord” idején
még nem volt a németek szovetségese. Helyette a britek és a fran-
cidk segitségében bizott, akik a kis északi orszdg védelmére készek
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is voltak expedici6s erdt kiildeni. Epp az 1939-es szovjet agresszi6
volt az, ami a finneket — az dltaluk csak ,folytatélagos hdbortiként”
emlegetett — Szovjetunid elleni hdboriba sodorta. A finnek lénye-
gében egyetlen célt kovettek: szerették volna visszaszerezni a ,,téli
hdbord” idején elveszitett teriileteiket. Ezért torténhetett meg, hogy
a finn hadsereg a németek folyamatos kéovetelése ellenére sem volt
hajlandé a Leningrdd koriili ostromgytr(it szorosabbra vonni és a
karéliai foldszorosban a szovjet varoshoz kozelebb hatolni. A finnek-
nek ugyanis nem kellett masok teriilete. Csak arra tartottak igényr,
amit magukénak gondoltak.

Megyinszkij fantdzidja azonban nem dllt itt meg. Szerinte, ha
nem {rtdk volna ald a szovjet—német megnemtdmadisi szerzédést,
egylitt annak titkos zdradékaival, akkor Japdn valdsziniileg nem
Délkelet-Azsia felé fordult volna, hanem északra, a Szovjetunié el-
len. Es akkor Moszkva ebben a kétfrontos hédbortiban vajon talpon
tudott volna-e maradni? Es egydltalin mekkora 4ldozatokkal jart
volna egy ilyen hdbora? — teszi fel kérdéseit Megyinszkij. Nos, va-
16szintileg nem sokkal, mert egy ilyen hdbort esélye roppant kicsi
volt. Leginkdbb azért, mert, ahogy a szovjet vezetés, Ugy a japdn is
tisztdban volt a Tavol-Keleten egymidssal szemben 4llé két hadsereg
ereje kozti kilonbséggel. Es mert tisztdban volt, ezért Moszkviban
biztosak lehettek abban, hogy Japan nem kockdztatja meg a Szovjet-
uni6é megtamaddsdt. Miért is tette volna olyan eréviszonyok mellett,
amelyek semmi esélyt nem adtak a japanoknak. 1939-ben ugyanis
a Bajkdlon tili teriileten a szovjet hadsereg 30 lovész- és motorizalt
hadosztdlyt tartott hadrendben, mikdzben a Mandzstridban harco-
16 Kvantung-hadsereg [étszdma ennél jéval kisebb volt. De nemcsak
a létszdmbeli kiilonbség volt jelentds, de a fegyverzetbeli is. Mikoz-
ben a szovjetek 4700 harckocsival és 2600 repiil6vel rendelkeztek,
akozben a japdnoknak husszor kevesebb tankjuk és negyed annyi
repiil8jiik volt. A korabeli szovjet vezetés mindezt pontosan tudta.
Nem véletlen, hogy Moszkva az 1939 nyardn folyé térgyaldsokon a
briteknek és a francidknak a Wehrmachttal szembeni kiizdelemre
136 hadosztalyt és 9000 harckocsit ajinlott fel. Ha Moszkvit kiils-
nésebben nyugtalanitottik volna a japanok, akkor aligha tett volna
ilyen igéretet.

A kulturédlis miniszter hossza irdsdnak végkovetkeztetése sze-
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rint a Molotov—Ribbentrop-paktum aldirdsa a Szovjetunié részérdl
Lkényszer(i [épés, a vitathatatlan ellenséggel megkotott legitim meg-
dllapodds volt”. Majd mindezt azzal a gyakran olvashaté régi érv-
vel igyekszik aldtdmasztani, hogy a megnemtdmaddsi szerzédésnek
koszonhetben ,a Szovjetunié idét nyert a hdborura valé felkészii-
léshez”. Valéban ez lett volna a helyzet? A Voros Hadsereg tényleg
elényosebb helyzetben vehette fol a harcot a németekkel 1941 nya-
ran, mint tehette volna két évvel kordbban? Aligha. Hogy pontosan
mi tdreént volna, ha mdr 1939-ben megkezdddott volna a németek
elleni hdbort, nehéz megitélni. Am azt elég pontosan lehet tudni,
hogy mi az, amire biztosan nem keriilt volna sor. Igy péld4ul a né-
metek pdncélos ékei biztosan nem tudtak volna hdrom stratégiai
irdnyban mélységi csapdst mérni a Szovjetunidra. Mégpedig azért
nem, mert ehhez ekkor még nem volt elég tankjuk. A Lengyelorszdg
elleni hdbort utdn ugyanis a németek még mindig csak alig tobb
mint 500 miikddéképes harckocsival rendelkeztek. Ez kevesebb,
mint az 1941-re mér feldllitott négy német pdncélos csoport barme-
lyikének harckocsidllomdnya. Az is biztos, hogy 1939-ben nemcsak
a hadfelszerelés tekintetében nem volt még folényben a Wehrmacht
a Voros Hadsereggel szemben, de a harci tapasztalatok terén sem.
Mig két évvel kés6bb — Eurdpa jelentds részének meghdditdsa utdn
— mér egészen mds volt a helyzet. Es az is joggal feltételezhetd, hogy
1939-ben a német hadsereg még aligha tudta volna néhdny hénap
alatt elfoglalni a Szovjetunié eurdpai teriileteinek nagy részét, ahol
nemcsak a lakossdg kozel fele koncentrédlédott, de ipari termelésé-
nek dontd része is, igy példdul a l§porgydrtdsinak tobb mint kéthar-
mada. Ha nincs ez a gyors és jelentds kiterjedésti teriiletveszteség,
akkor az ipari létesitmények evakudldsibol szirmazé veszteségek is
joval kisebbek lettek volna. Ha Moszkva mdr 1939-ben szembe-
fordult volna Berlinnel, akkor a Szovjetunié nyilvdn nem szdllitott
volna Németorszdgnak csaknem két éven 4t stratégiai fontossdga
nyersanyagokat. 1940-ben példdul a Harmadik Birodalom 4ltal im-
portdlt nikkel 40 szdzalékdt, mig a kdolaj 34 szdzalékdr a Szovjet-
unié biztosftotta. Es végiil, de nem utolsésorban, ha mér 1939-ben
szembe kertilt volna egymdssal Moszkva és Berlin, akkor a ndci Né-
metorszdg aligha tudta volna oly konnyedén — jelentds veszteségek
nélkiil — meghdditani fél Eurdpit és felhaszndlni az igy megszerzett
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teriiletek eréforrdsait a Szovjetunié elleni hdborujéban. Vagyis a
Megyinszkij 4ltal hangoztatott idényeréstézis felettébb ingatag l4-
bakon 4ll.

De ez csak a kezdet volt. Rdaddsul olyan kezdet, amire kordbban
kertilt sor, minthogy az Eurépai Parlament kiadta volna szeptember
19-i dlldsfoglaldsit a Molotov—Ribbentrop-paktum II. vilighdbora
kitorésében jdtszott szerepérdl és az azt aldiré két hatalom felelds-
ségérdl. Vagyis azt a ldtvdnyos orosz emlékezetpolitikai fordulatot,
amire augusztus végén keriilt sor, semmiképpen sem lehet az Euré-
pai Parlament dlldsfoglaldsdra adott vdlasznak tekinteni. Arra ugyan-
is csaknem egy hénappal kordbban, és attdl fiiggetleniil keriilt sor.

A 1L vildghdbort kit6résének moszkvai Gjraértékelése a nydrvégi
torténettel nem zdrult le. Lavrov, Megyinszkij, Nariskin és Szergej
Ivanov radikélisan 0j szemléletet titkr6z8 megnyilatkozdsai utdn
decemberben mdr Putyin is bekapcsolédott a hazai és a kiilfoldi
kozonségnek egyardnt sz616 vitdba. 2019. december 11-e és 25-¢
kozott az orosz elnok kiillonbozd nyilvdnos szereplésein hat alka-
lommal hozta széba az Eurépai Parlament dlldsfoglaldst. Az elnok
nyilatkozatai — tdl azon, hogy élesen biraltak a parlamenti lldsfog-
laldst — mindenekeldtt a hdbort el8tti Lengyelorszdgot vették célba.
Putyin nemcsak Varsé miincheni megdllapoddst kévetd csehszlové-
kiai teriiletszerzését emlegette fel, de azt is, hogy a két vildghdboru
kozti lengyel politikai elit jelentSs része antiszemita volt. Példaként
a lengyel kiiligyminiszter, Jézef Beck egy Hitlerrel folytatott berli-
ni taldlkozéjdn elhangzottakat, illetve a berlini lengyel nagykévet,
Jozef Lipski egy jelentését idézte. A torténet egyetlen szépséghibdja,
hogy mindkét dokumentum régéta ismert. A szovjet kiiliigyminisz-
térium még 1981-ben, Brezsnyev idején adta kozre azokat (Doku-
menti i matyeriali kanuna vtoroj mirovoj vojni. 1937-1939, t.1-2.,
Moszkva, 1981). Vagyis Putyin semmi Gjjal nem szolgdlt. Helyette
a mdr ismert tényeket prébalta ugy bedllitani, mintha Lengyelor-
szdg 1938-as teriiletszerzése lett volna a hdboru kitrésének egyik
f8 oka, illetve, hogy a két vildghdbora kozti lengyel elit egy részé-
nek antiszemitizmusa miatt Varsé rd is szolgdlt mindarra, ami vele
1939 6szén toreént. Nyilvdn a lengyelek bizonyos foku feleléssége
is megdllapithaté abban, ami a hdbort kitoréséhez elvezetett, de az
nem osszemérhetd a német és a szovjet feleldsséggel. Az dldozat és az
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agresszor vildgosan megkiilonboztethetd ebben a tdrténetben. Attdl
még, hogy a hdboru el6tt a lengyel vezetés is kovetett el hibakat,
és voltak ellenszenves vondsai, senki nem nyer felhatalmazdst arra,
hogy lerohanjon egy szuverén orszégot.

Putyin mdr ekkor igéretet tett arra, hogy hosszii dolgozatban
fogja elmagyardzni a II. vilighdbort kitdrésének okait. Igéretét be
is tartotta. 2020 juniusiban el6bb angolul, egy amerikai folydirat-
ban, a National Interestben, majd oroszul, az elndk hivatalos hon-
lapjan adtdk kozre a 75 éves a Nagy Gydzelem: a torténelem és a jovd
irdnti kozos feleldsség cimmel irt tanulmdnydt. A dolgozat hosszasan
targyalja az I. vildghdborut lezdr6 ,versailles-i békem” feleldsségét
mindabban, ami a kévetkez6 nagy hdborthoz elvezetett. Putyin djra
részletesen taglalja a nyugati hatalmak miincheni megallapoddshoz
vezetd elhibdzott politikdjét. Aligha vitathatd, hogy a miincheni
alku stlyos hiba volt, de ezt Nyugaton se politikus, se komoly
akadémiai kutaté mdr jé ideje nem vonja kétségbe, és semmilyen
forméban nem mentegeti azt. Ugyhogy folosleges ezzel barkit is
védolni. Az orosz elndk ezittal sem tudott ama ut6bbi idében dltala
tobbszor is felhozott vad mellett elmenni, hogy a lengyelek is te-
riillethez jutottak Csehszlovakia felosztdsakor. Igen, jutottak, a nem
tal nagy tescheni teriilethez. Ez azonban semmilyen médon nem
alapozza meg Putyin dllitdsdt Varsé stlyos felel6sségérdl a haboru
kirobbandsdért. Valéban nem volt szép dolog a lengyelek részérdl
a teriiletszerzés, viselkedésiiket Churcill is a sakdléhoz hasonlitot-
ta, de annak nagysdga és kovetkezményei nem 6sszemérhetdk azzal
a jelentds teriiletgyarapoddssal, amihez a Szovjetunié a Molotov—
Ribbentrop-paktum titkos zdradéka nyomdn jutott. Putyin eszme-
futtatdsa semmi mdst nem szolgdl, mint a feleldsség meglehetdsen
dtldtsz6 4thdritdsdt, mint ahogy az is, ahogy dolgozatiban sejtetni
engedi: lehet, hogy mds orszdgok is kotottek a hdboru elétt titkos
alkukat a hitleri Németorszdggal, de azokrdl nem tudunk, mert a
nyugati archivumok egy részét mdig nem nyitottdk meg. Irja ezt
az a Putyin, akinek orszdgdban 2018-ban arrél déntoteek, hogy a
I1. vildghdbortra vonatkozé anyagok bizonyos részének titkositdsdt
2040-ig meghosszabbitjdk, ez f6ként a kozponti katonai irdnyitds
dokumentumaira vonatkozik, mig az NKVD anyagokét (annak is
csak egy részét) 2050-ig.
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Putyin irdsdt végig dthatja az az erésen elfogult szemlélet, mely
szerint a habort elétt a Szovjetunidn kiviil senki mdsnak nem lehet-
tek biztonsdgi érdekei. Ezért tudja az orosz elnok a kétség legkisebb
megnyilatkozdsa nélkiil azt dllitani, hogy a balti orszdgok tekinteté-
ben Moszkva nem tett mdst, mint hogy stratégiai sziikségleteit ér-
vényesitette amikor ,1939 8szén katonai-stratégiai, védelmi felada-
tainak megolddsa folyamdn a Szovjetunié hozzifogott Lettorszdg,
Litvénia és Esztorszdg inkorporaciéjihoz”. Majd még ehhez hoz-
zétette, hogy ,a Szovjetunidba valé belépésiik egyezményes alapon
tortént, a vdlasztott hatalom beleegyezésével”. Ezek utdn mdrcsak az
a kérdés vir megvilaszoldsra, hogy az ,,inkorpordcié” utdn miért me-
nekiilt elébb Németorszdgba, majd Svéjcba az ellendlldsra felszolit6
litvdn elngk, és miért keriilt szovjet bortonbe, illetve zdrt pszichidt-
riai intézetbe a lett és az észt elnok. Alighanem azért, mert onként
ezt vélaszrotedk.

Az orosz elndk — ellentétben a politikai osztdly nem egy be-
folydsos tagjdval — nem ldt okot arra, hogy visszavonjdk a szovjet
Népképviselok Kongresszusa altal elfogadott, a Molotov—Ribbent-
rop-paktumot érvénytelenné nyilvdnité és azt élesen birdlé 1989-es
hatdrozatot. Ezt mdr csak azért is feltételezhetjiik, mert ellenkezd
esetben aligha utalt volna e dokumentumra tanulmanydban. Ennek
ellenére mdr egy ideje zajlik a sztdlini vezetés hdboru elétti maga-
tartdsinak mentegetése. Ez a folyamat mdra oddig jutott, hogy az
dllami hirtigynokség, a RIA-Novosztyi honlapjin 2020. mdrcius
5-én — nem mellesleg Sztdlin haldldnak napjin — egy olyan hosz-
szt cikk jelenhetett meg, amelyben a lengyel hadifoglyok katinyi
kivégzését — a megannyi nyilvinossigra hozott bizonyiték ellenére
— megprobéljik djra a németekre fogni. (Raszkrutku Katinyi odobril
Gitler: kto na szamom gyele ubival poljakov? || RIA-Novosztyi, 2020.
5 marta, https://ria.ru/20200305/1568164675)

Joggal meriil fel a kérdés, hogy miért van sziikség a mdr egy-
szer hatdrozottan elitélt paktum és a haboru elétti sztdlini politika
mentegetésére. Mire j6 mindez? Valdszintleg leginkdbb arra, hogy
a 80 éve tortént események Gjraérrelmezésével, ami praktikusan a
sztdlini hagyomdnyhoz val6 visszatérést jelenti, hivatkozést taldljon
az ut6bbi években kovetett orosz kiilpolitika szimdra. Ez az ut6bbi
ugyanis mdr-mdr hivatalos dlldspontjdvd tette a ,befolydsi ovezetek”
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és a ,multipoldris vildgrend” koncepcidjdt. Azt az elképzelést, amely
szerint teljes és korldtlan szuverenitdssal csak néhdny nagyhatalom
rendelkezik. Es ezek azok a hatalmak, amelyek egymdssal megegyez-
ve dontenek az ,érdekszférdjukhoz” tartozé kisebb dllamokrél. Ez a
Moszkvéban djra népszer(ivé vilt nézépont a nemzetkozi jog egyik
legfontosabb alapelvét vonja kétségbe — az dllamok szuverén egyen-
18ségét.
Biré Zoltdin
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Azok a szép napok...

Nem hiszem, hogy valaha is hallgattunk volna egytitt zenét, és
amikor az intézeti napokon este elindult a tinc, Te mindig gyorsan
visszavonultdl. De azért taldn ez a *68-as ihletésti dal rémlik: abban
biztunk, hogy olyan életet élhetiink, amit mi vilasztunk; harcolunk
és sohasem veszitiink; mert fiatalok voltunk és biztosak abban, hogy
megtaldljuk a sajdt utunkat.

Az els6 probalkozasunk a Pénziigykutatdsi Intézetben — ritka k-
z0s élményeink egyike —, a tifim. Ez sajdt vélasztdsunk volt, sajit
utunk, és elfogadtatdst, amiben te fontos szerepet jatszottdl, kicsi,
de Iényeges gydzelemnek tekinthettiik. Ugyan nem nagy ellenerdk-
kel szemben, hanem inkdbb az intézet tolerans vezetésének koszon-
hetben.

Azokban a régi szép idékben hat dllami alkalmazisban 4llé ku-
taténak még hosszii évek adattak egy esettanulmdny megirdsdra.
Persze, nem onmagukban a véllalatokrdl volt sz, hanem a gazda-
sdg valésigos miikodésérdl, a gazdasdgi mechanizmusrdl, amely
bedgyazott az adott politikai rendszerbe, és a viszonylag Gjnak szé-
mité — a KOPINT-ban és a Kozgazdasigi Intézetben is akkortdjt
indulé — empirikus médszerek kiprébéldsirél. Emlékszel, hogyan
dolgoztunk? Idénként kivillamosoztunk a Hajégydrba interjizni —
ezt Angyal Addmmal a Miijégpalyin mostandban is felemlegetjiik —,
de a kozos munka lényege a beszélgetés volt. A vitdkban sokszor a
szemiinkre hdnytad: nektek nincs koncepciérok! (Csak Szalai Erzsit
tartottad kivételnek, akinek mdr 1981-ben megjelent az elsé nagy-
véllalatos konyve.) Neked viszont volt koncepciéd, a nevezetes ad-
minisztrativ piac. Akkor ezt igy vagy gy mindannyian vitattuk — a
végsd tanulmdnyban egy egész fejezet a bizonyiték erre. A hossziira
nyult tedzdsok végén gyakran ezzel dlledl fel: lemondok. Mdrmint
a teamvezetésrl. De aztdn valamelyik ldny (vagy éppen [Polgir]
Miklés) révett arra, hogy folytasd veliink egyiitt a végeldthatatlan
kutatdst.

Bér ezek a vitdk sokszor kildtdstalannak vagy éppen béniténak
tiintek néhdnyunk szdmdra — az akkori sérelmeket még negyven(!)
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év tévlatabdl is konnyedén fel tudjuk idézni, mint ennek a kis ko-
szontdének az {rdsa sordn is kideriilt —, a team alapkerete szinte mind-
annyiunknak hosszt idre meghatdrozta a kutatdsi kérdésfeltevést és
a médszert. Sokat tanultunk beléle, a sajit bizonytalansdgainkbdl,
kudarcainkbdl is, és elkezdtiink dolgozni, bdr nem egyiitt, hanem
kiilon-kiilon. A Hajégydr-kutatdsbél dgazott le sok késébbi tudo-
mdnyos munka: a dontési mechanizmus, az intézményrendszer, a
nagyvillalati rendszer metamorfézisai, a munkaerépiac kutatdsa, a
reform lehetéségeinek és kudarcainak kutatdsa, a gazdasdgpolitika
elemzése és orszdgos el6addsok errdl, ami a ,Fordulat és reform”
munkdiba torkollott — ezt is te kezdeményezted.

Mire végre mindenkinek sikeriilt rdvennie magit (mert ebben
a teamvezetd sem jeleskedett), hogy megirja, az esettanulmdny-ré-
szét, szétfutottak az utak. A kdvetkezd, turbulens id8szak, az Intézet
megsziintetése ezt csak felerdsitette. A teambdl harman nem jottek
it az Rt-be, és a tobbieknek sem volt tobb kozos kutatdsuk.

A személyes beszélgetések megsziintek, ha régebben voltak is. Ez
aldl persze Mikl6s kivétel. De a ldnyoknak — taldn a teamnek és igy
kozvetve neked is koszonhetéen — a mai napig megmaradt az otye.

A ,szép napok” vége igy sz6l: bardtom, dregebbek lettiink, de
bolesebbek nem, mert a sziviinkben ugyanazok az 4dlmok élnek.

Valéban? Mindenesetre hallgasd meg a sziiletésnapodon: hteps://
www.youtube.com/watch?v=y3KEhWTnWvE

Csanddi Mdria, Lamberger Galina, Voszka Eva
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Emberbardtsig

Az embert szdmos, kiilonés tulajdonsdg kiilonbozteti meg a ro-
kon allatoktdl, és ezek alapjdn néha azt képzeli, teljesen kiilonbozik
t6liik, de ez nem igaz. Bioldgus szdmdra éppen az az izgalmas, hogy
a fajok kozos tulajdonsdgainak kisebb-nagyobb dtalakuldsa milyen
érdekes viselkedési formdkhoz vezet, amelynek ugyan ldtjuk biolé-
giai eredetét, varidcidit a kiilonb6z8 kultirdkban, mégis csoddljuk.
Az egyik ilyen jellegzetesség a bardtsdg, amelynek mér a finom meg-
kiilonboztetd elnevezésekben is széles skdldja van. Ismerds, kozeli
ismerds, pajtds, cimbora, haver, tdvoli bardt, kozeli barat, jébardt,
legjobb barit. Az elnevezések mdgott meghatdrozott viszonyok rej-
lenek, egy haver biztosan nem lehet jobardt és a legjobb bardtomat
se nevezném cimboramnak.

A bardtsdg szocidlis funkcidit is fedik az elnevezések, kozos malt-
béli eseményekre utalnak, stlytalan taldlkozdsokra vagy komoly
kapcsolatokra, tdimogatdsra, kidlldsra. Ezzel egyiitt kifejezik a szemé-
lyes kapcsolat tartalmdt is, mennyire ismerjik egymdst, mennyire
engedtiik a mdsikat az életiink bizalmas szférdiba, mennyire fontos
az idénkénti jelenléte életiinkben, miben szdmithatunk rd, és mit
tesziink meg mi magunk a bardtunkért, ha szitkséges. A személyes
kapcsolat azonban nem fedi le egészen a bardtsdg fogalmdt, bardtsd-
gaink nem fiiggetlenek attdl a szocidlis kozegtdl, amelyben éliink. A
humdnetoldgia szerint a férfibardtsdgok altaliban csoportosan szer-
vezddnek. A kozos munka, tanulds, katonasdg, kiilonbozd szenvedé-
lyek 6sszehozzdk a férfitdrsakat, és a csoport élete, mikodése kozben
alakulhatnak ki azok a kapcsolatok, amelyeket a cimbora, haver sza-
vakkal fediink, de megjelenhetnek személyes, mondhatndm parkap-
csolatok is, amelyeket azutdn a bardtsig magasabb fokozataival jelo-
link. Természetesen modern idékben a csoportok életében holgyek
is alkoté mddon részt vesznek, de a ndi és a vegyes bardti kapcsola-
tok kiilon tdrgyaldst igényelnek, amelyre most nem térek ki.

Nagyon fontos szerep egy kozosségben ezeknek a bardti csopor-
toknak a szervezése. Aktiv hozzdérté emberek sziikségesek ehhez,
akik kitaldlnak valamilyen kozosségi elfoglaltsigot, labdajitékor,
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vaddszatot, ivdszatot, beszélgetést, politikdt, tudomdnyt, és aktivan
szolitjdk a potencidlis résztvevéket, akik eleinte nehezebben, késébb
mdr magukedl is jonnek, kialakitjdk személyes szerepiiket, és elindul
a csoportélet, mint a nagyobb kozosség egy kisebb tevékenysége, fel-
adata.

Ez a szervezdi funkcié nagyon fontos: az emberi egytittmiiko-
dés lényeges tulajdonsiga, hogy a résztvevék hajlandéak elfogadni
valamilyen kozos, magasabb célt, tervet, és végrehajtani azt a speci-
alis részt, ami az 6 feladatuk lesz. A sok részfeladat funkciondlisan
kiegésziti egymidst és alakul kozos feladattd. A bardtsdg kiilonbozd
formai a kozos tevékenység sordn jelennek meg, és esetleg a feladat
elvégzése utdn is folytatédnak, magjit képezhetik a kovetkezének.

Lengyel Laci bardtom zsenidlis szervezd, kiilonosen ért ahhoz,
hogy kiilonb6z6 érdeklédésti emberekbdl aktiv, tevékeny, tartds cso-
portot hozzon létre. A magam természettudomdnyos érdeklédése
kakukkrtojdssa tett a korridorcsoportban, 6k nem tudedk én mivel
foglalkozom, engem meg csak mellékszalon érdekelt a politika, és
teljesen hidnyoztak az el8ismereteim, a nyelv, ahogyan egy teriilet
gondolatait meg lehet fogalmazni. Lacinak valamiért fontos volt,
hogy bekertiljek, és sokszor tapasztaltam, hogy kritikus pontokon
segit. Amidta ,kinyult” értem és bevont a csoport tevékenységeibe,
figyelem, hogy mik a fortélyai az ilyen szervezd szerepnek. A mai
idékben kevés dolog tilteti az embereket egymds mellé, tehdt kelle-
nek a jé otletek, tigyelni kell arra, hogy megfeleld legyen a létszdm,
a tal magastél a csoport konnyen felbomlik, abbamarad tevékenysé-
ge, az alacsony létszdmndl kiszolgdltatott a tagok személyes vonzal-
ménak. Az egyhangtsdgot is keriilni kell, biztositani sziikséges a
személyes és a tartalmi véltozatossigot, gondosan tigyelni kell arra,
hogy kialakuljon a kozos nyelv, amit mindenki ért és amin kozolheti
gondolatait. Laci remekiil csindlja a csoport szervezését, és egy-egy
esetben a csoporttagsdgbdl személyes kapcsolat, igazi bardtsdg ala-
kul.

Koszonet érte.

Csdnyi Vilmos
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Koszontd

Restellem, de nem tudom Lengyel LaszI6t ill6 médon készonte-
ni, tinnepelni, és ezért elnézését kérem. Mélyen személyes a mentsé-
gem erre. Eddigi, és most mdr elég hosszi életemben olyan sokszor
kaptam Téle batoritdst, tdimogatast, kedves, bardti segitséget, elnézd
gydmolitdst, hogy nem taldlom a megfeleld és mélté szavakat koszo-
netem ¢és elismerésem kifejezésére.

Ezért hat hadd kdszontsem a legegyszertibben: Kedves Laci, gra-
tuldlok, 8szinte bardtsdggal és szeretettel kivinom a Neked a legjob-
bakat, és nekiink, hogy sokdig élvezhessiik személyiséged sugdrzé és
bétorité melegét.

Csehilk Judit
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A pdratlan dirrepiilé

Otven éve ismerjitk egymast, még az egyetemrdl. O sem azért
keriilt a jogi egyetemre, mert birénak vagy tigyvédnek, esetleg jog-
tandcsosnak késziilt volna. En ugyan kittin eredményeket értem
el, még Népkoztdrsasdgi 6sztondijas is voltam, annak ellenére nem
gondoltam, hogy jogdsz legyek, hogy késébbi apésom lévén akdr
az ligyvédi pdlydt is valaszthattam volna. Nem voltunk csoporttdr-
sak, taldn a mdsodik évfolyamon volt kozos biintetSeljdrds szemi-
ndriumunk, amelyen kozelebbrél megismerkedtiink egymdssal, és
viszonylag gyorsan dontéttiink, hogy egyiitt jarunk majd az egyik
politolégiainak mondhatd, de akkor valéjdban tudomdnyos szocia-
lizmus didkkorre. Ezen a didkkoron alakult ki kozeiink a fegyverba-
ratsdg, mert 6 a felkésziiltebb (akkor nem gondoltam, hogy id8sebb)
inditott a gondolkodds megujitdsa érdekében tdmaddst az akkori ké-
nonnal szemben, amiben a batyjdval folytatott versenybdl szarmazé
olvasmdnyait — tobbnyire francia marxista filozéfusokat (Althusser,
Gorz, Emmanuel) — haszndlta, akikrél én még csak nem is hallot-
tam, de igyekeztem &t tdmogatni. A nyomdba eredtem, igyekeztem
pétolni hidnyaimat a marxi-lenini hagyatékban és ugyantgy fiize-
tekbe jegyzeteltem, mint 6. Utdnoztam. Utdnzémiivészbdl lassan
megtaldltam a sajdt arculatomat. Mindketten arra késziiltiink, hogy
az egyetemen maradunk, és mi djitjuk meg a tudomdnyos szocializ-
mus oktatdsdt. Szerencsénkre — elsésorban a hidnyzo stdtusok miatt
— ez nem sikeriilt, és emiatt egytitt kezdtiik a palydnkat a Pénziigy-
minisztérium egyik eldugott intézetében, amelynek eredetileg szebb
jovét szantak, amikor a mechanizmusreform irdnyitészervekre ki-
terjedd szakaszdt gondoltdk onnan el6késziteni, amib6l persze mdr
az intézet alapitdsakor sejteni lehetett, hogy semmi se lesz, igy lett
kidertemetd. Ezt mi még nem is sejtettitk elhelyezkedésiinkkor,
csak az értelmetlentiil eltsltote elsd hetek ébresztettek rd, hogy az
alibi munka mellett mds, értelmes tevékenységgel illene toltentink
az idét. Igy kezdtiink egytitt 4d4z forditdsba, francidbél (Lengyel) és
angolbdl (én) forditottuk a Szovjetunié kezdeteinek gazdasigi vitd-
it, igy Preobrazsenszkij, Buharin konyveit, Trockij irdsait. Valéjiban
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Lengyel inditott el azon az titon, amin jarok, aminek kezdetén elvé-
laszthatatlan ikreknek tlintiink. A folytonos tevékenység, a tanulds
és a mindennapos irds, ezek azok a mai napig is engem hajté belsé
kovetelmények, amelyeknek a valahai pdros Grrepiilésiink els évei-
ben tanultam meg megfelelni.

Ez a péros trrepiilés hozta létre kozos konyviinket, és ennek a
megalapozdsaként sziiletett tudomdnyos fokozatunk alapjdt képezd
értekezésiink, de ennek az eredménye sok dolgozat, vagy egyiitt val-
lalt csata, amibdl — ha nem is mindig gydztesen, de — gerinciinket
meg@rizve kertiltiink ki. Mikdzben még hdrom évtizeden 4t, az én
Pénziigykutatébdl valé tdvozdsomig egymds mellett ,repiiltiink”, a
paros (rrepiilés mdr nem ismétl6dott ketténk kozote. Lengyel egye-
diil is képes volt arra, hogy elérje a sztatoszférit, én foldhozragad-
tabb maradtam. Lengyelre mindenki figyel, mindenki hallgat, aki
szdmit, vele repiil, vele ir kozos konyvet, cikket.

Lengyel lett volna a haza bolcse — ha Magyarorszdgot nem végja
zsebre Ipiapacs és banddja (tudni kell, Orbdn Viktor jdtszotta még
statisztaként a Ldzdr Ervin: Szegény Dzsoni és Arnika cimd mese-
torténetébdl késziilt tv-filmben, Ipiapacs, a hirhedett rablé egyik
rabléjdt/térsdt). Pdratlan tehetségl, sziiletett pdros Grrepiild. Isten
éltesse, hdtha a kovetkezd 6tven éviinkben még lesz méd, hogy
egylitt repiiljiink.

Csillag Istvdn
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Erintések

B6 két évtizede igazi szellemi csemegét jelentett az a Beszélgetd-
konyvecske, amelyben Virszegi Asztrik pannonhalmi f8apdt és Len-
gyel Liszl6 szabadgondolkodé értelmiségi folytatott dialégust. A
hol eltérd, hol egymadst erdsité gondolkoddst kifejezd, 4dm minden-
képpen eszméltetd pdrbeszéd sem azt megel8z8en nem volt igazdn
bevett gyakorlat, sem azéta nem igazdn természetes. Ezért aztin 8k
Gjra és Gjra nekifognak, hogy megmutassdk: lehet igy is.

Legutébb 2020 husvétjanak covidos drnyékdban beszélgettek a
Népszava Kentatrbeszéd rovatéban. A dialégusban megfogant gon-
doltokat Marabu rajza csak felerdsitette: a taldlkozdshoz és a parbe-
szédhez, és persze az innephez jol illet az a Janos evangéliumdnak 20.
részét felidézd kép: Tamds a kordbbi feltételének megfelelden meg-
foghatja Jézus oldaldt, a Mester viszont megérinti a tanitvany szivét.

Ezen a husvéton kiilonosen is kozel dllt hozzdm ez az evangé-
liumi elbeszélés. Prédikdciémban épithettem arra a momentumra,
hogy Jézus a bezdrt ajton keresztiil megy be, igy szélhattam arrdl,
hogy 8 a karanténban lev8ket is meg tudja lepni, az 6 otthonukban
is meg akar dllni kdzépen, és ott is a maga természetességével salom-
mal koszon: Békesség nékeek.

Most, Lengyel Liszl6 70. sziiletésnapjin hadd kapcsoljam 6t 6sz-
sze Jézusnak ezzel a kételkedd tanitvinydval. Mdr csak a Tamdsok
nevében is ki szoktam kérni magamnak, hogy ez a tanitvany hitetlen
lett volna. Mds a hitetlenség, mds a kételkedés. A hitetlen ember
tagad, a kételkedd kérdez. A hitetlen egymagdban 4ll, a kételkedd
szellemi partnert keres.

Tamas elsé alkalommal nem volt ott, amikor a feltdmadott Jézus
megjelent rémiilt tanitvinyainak. El lehet képzelni, hogy 6k 6rém
helyett szinte pdnikba estek, hiszen mesteriik szimon kérhette Sket,
miért nem tartottak ki mellette. A keresztig az egy szem Jdnoson ki-
viil senki nem mert elmenni, és husvét hajnaldn is csak az asszonyok
voltak elég bdtrak ahhoz, hogy elinduljanak a sirhoz. Tamds kima-
radt az els§ taldlkozdsbdl, amely annyiban szerencsés fordulatot vett
a tanitvdnyok szdmdra, hogy hamar kideriilt: Jézus nem 4ll bosszut

gyavasagukért.
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Az a tény, hogy az elsé megjelenéskor nem volt ott, eleve magi-
nyosnak mutatja be 6t. A kételked6k gyakran magukra maradnak.
»Nem jé az embernek egyediil lenni!” — olvassuk a Biblia legelején.
Ott Addm Evir kapja meg ezen szavak nyomdn: ,szerzek neki segi-
tétdrsat, hozz4 ill6t”. A mindekori szabadgondolkoddk, a kés6bbi
tamdsok esetében igy folytatédhat ez a mondat: ,szerzek neki be-
szélgetdtdrsat, hozzd ill6t”.

A tdreénet folytatdséban Jézus lesz a beszélgetStdrs. A tobbi ta-
nitviny nem igazdn képes a dialégusra, 8k csak krakéler médon,
Tamdst mintegy bosszantva ismételgetik: , Léttuk az Urat!” Es maris
kiilonbnek érzik magukat. Elhiszik magukrdl, hogy 6k a kivélasz-
tottak. Néha taldn azért eszitkbe jut megannyi tagaddsuk és gydva-
saguk, de abban biznak, hogy ezt mdr 6rokre j6tékony homadly fedi.
Ezek a tanitvanyok nem tudnak, nem is akarnak parbeszédet foly-
tatni Tamdssal. Taldn azt sem bdnndk, ha § mdr kimaradna a csa-
patbdl: a vért pozicidkat nem kell majd annyi felé osztani. A jézusi
tortdt kevesebb felé lehet majd szelni.

De Jézus tudja, hogy nem jé Tamdsnak egyediil lenni, nem hagy-
ja 6t magdra. Ezt sugallja: az ember sem a hitetlenségével, se a hi-
tével ne zdrkézzon egyediillétbe. Az izoldcié egyik esetben sem j6.

Ezért aztdn Tamdshoz is odalép, neki is salommal koszon. Tud-
juk, a zsidék kérében ez volt és mindmdig ez a hétkdznapok koszon-
tése. Olyan természetesen teszi ezt Jézus, ahogy azt Bergoglio bibo-
ros tette, amikor — kdzvetleniil megvélasztdsa utdn, immdr Ferenc
papaként, nem laudetur Jesus Christusszal kszont a Szent Péter téri
tomegnek, hanem egyszertien igy: Buonasera. Mdskor meg nem iin-
nepélyes zdrdssal fejezte be beszédét, hanem ezekkel a természetes
szavakkal: Na, menjetek haza ebédelni, jé étvigyat!

Jézus Tamis életében is megdll kozépen. Nem a szélén, a perifé-
ridn, hanem kézépen. Es megszélitja 8¢, beszélgetést kezdeményez
vele. Megengedi, hogy Tamds megérintse 6t: ,Nyujtsd ide az ujja-
dat, nydjtsd ide a kezedet...” Nem sokkal kordbban pedig még azt
mondta Mdra Magdolndnak: ,Ne érints meg engem!” Jézus ugyanis
nem elvekhez ragaszkodik makacs mdédon, hanem személyre sza-
bottan képes mindenkihez odafordulni. Tamds, ha te ezt taldltad
ki, hogy meg akarod érinteni a sebeimet, akkor hdt tessék. Nézd
meg, érintsd meg. Tomas Halik prdgai valldsfilozéfus irja: ,Nem
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baj, ha ragaszkodunk hozzd, hogy megérintsiik a sebeit. Es hol taldl-
kozndnk vele biztosabban, ha nem éppen a vildg sebeiben és az
Egyhiz sebeiben, azokban a testi sebekben, amelyeket kész volt el-
szenvedni?” Hiv8k és szabadgondolkoddk egyarant tudjuk, hogy az
egyhdznak bizony vannak sebei. Vannak olyan sebek, amelyeket a
torténelemben gy kapott az egyhdz, példdul az tildoztetések kord-
ban, de vannak olyan sebek, amelyeket sajit magédnak okozott, és
amelyekkel sajnos nem akar vagy nem mer orvoshoz fordulni. Egy
nemrég megjelent konyv a papi molesztdldsokat és egyhdzi abuzu-
sokat nevezi az egyhdz nyil sebeinek. A sebek megérintésének vigya
azt jelenti — folytatja Tomas Halik — hogy az egyhdznak a szenved 6k
felé kell fordulnia.

Az evangéliumok erételjes tantsdgtétele ez: a feltdmadott Jézus
is hordozza a sebeket, § azonosul a megaldzottakkal és a megsebzet-
tekkel.

Gorgey Gébor Zamds cim( verse 4j megvildgitisba helyezi Ta-
mds személyét:

O volt a legmerészebb.

A tobbiek rémiilten hittek inkdbb,
csakhogy a bizonysdg irtdzatdtol
megmenekiiljenek —

& mindenestiil villalta, amit lit,

s megfogta a nem embernek vald ot
Vérz6 sebet.

Szeretem ezt a verset, nagyra becsiilom Gorgeyt, de azért meg
kell 4llapitanom: az evangéliumi szévegben nincs sz6 arrél, hogy Ta-
mds valéban megérinti a sebeket. Taldn azért, mert mdr nincs erre
sziikség. Elég volt annak lehetdsége.

Jézus nem zdrta 6t ki, nem engedte, hogy a koron kiviil marad-
jon. Tamdsnak ez a jézusi gesztus mér elég volt. Meghivdsnak tekint-
hette. Atélhette, azt, amit a rajzon litunk: megérintették a szivér.

Kételkedésiiket a tamdsok ezzel a mondattal fejezik ki: ,Nem
fér a fejembe!” A fejébe talin nem fér, de a szivébe igen. Az ember
szivébe sokkal tobb minden belefér!

Isten éltesse a 70 éves Lengyel Ldszl6t.

Fabiny Tamds
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Lacit sok éve bardtomnak tartom, taldn & is engem. Az a gondol-
koddsi, logikai stratégia, ahogy a tdrsadalom és a gazdasdg dolgait
megkozeliti, szimomra mindig irdnyokat tett ldthatéva, utakat vi-
ldgitott be.

K6szoném neki a Goncz Arpad-i hagyomény, a Kék Szalon
fenntartdsat. Tobb Kentaurbeszédet olvastam t8le, de ismeretsé-
giink — akkor még egyirdnyt — kezdetét a kozvetleniil a rendszerval-
tés utdn kiadott 7épelddés cimii 6sszedllitas jelentette. Lengyel Ldszl6
irodalmi mfiveltsége, érzékenysége, olvaséjit nosztalgidra hangol6
szelid késztetése a mai napig megragad.

Kedves Laci! Isten éltessen, és kdszonjitk Neked sokszind, bardt-
sdgosan kreativ személyedet!

Egy irdsomat ajinlom Neked, az iréasztalom mélységes (néha
gy érzem feneketlen) mély fidkjabdl szedtem eld.

Emlék kucsmdval és egyszereggyel

A Feneketlen t6 koriil sétdlok, janudr valahdnyadika, virom az
egyik régi osztlytdrsam apjdt, Volt osztélytdrsam, B. Endre, tgy 20
éve, gyanus autébalesetben meghalt, Evek é6ta ivortt, stlyos alkoho-
listdva vélt, otthonrdl kirdgtak, mindenkitdl pénzt kért, t6lem is.
Majdnem biztos, hogy 6ngyilkos lett. Apja megjott, koltozik, egy
régi konyvet hozott el, amit Bandi régi holmija kozt taldlt, s a nevem
volt benne. Pilinszky. Alig beszél az apa, kezembe nyomja, megfor-
dul, hallom csukladozik, nem eréltetem a beszélgetést. Elttinik. Me-
gyek még egy kort, havazni kezd, elsé hé. Ekkor eszembe jut egy
még kordbbi tél, 1962...

Téli tébor, Kisindc felett, szénsziinet, februdr eleje, of8, 3 osz-
télytars, C. Feri, H. Tamds és 6, B. Endre, de lehet, hogy szegény L.
Csaba is ott volt. Este van, az ofé elment telefondlni Késpallagra,
bent szénnel fiitott vaskdlyha és nedves pokrocszag keveréke, a fitk
Triple Secet ontenek baracklekvdrba, én is megkdstolom, felfordul
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a gyomrom, kimegyek a finom, pengeéles hideg levegére, jél esik.
Bemegyek a fik kozé, most havazik el8szor. A héz mellett kancsal
reflektorok bidmulnak bele a levegdbe, a csévdba befelé és kifelé
szdllnak a csipkés hopelyhek. J6 volt eljonni otthonrél, épp hangos
beszéd volt a felndttek kozote. Egy nagy, széles torzsti fa mellett bok-
rok hajladoznak, tdncolnak. Eszembe jut, hogy sose littam tdncolni
anydmat és apamat. Hdt tdncoljatok, és odaképzelem 6ket. Anydm
karcsu teste repked, apdm kucsmdban, hdtdt a finak déntve moso-
lyogva nézi, és egy titemet dobol a fin. Egy darabos menetel dalla-
mot is hozzdképzelek, Schumann zongoraétés masodik tétel. Gydsz-
zene, szaggatott menetelés. De jé is lett volna lezongordzni, hidba
zenebvoda, tdk béna voltam. En a Philips rddi6 eldtt kalimpaltam
zenére, aminek vaksi volt a szivdrvdnyos izé a kozepén. Késébb ezen
vettem fel szalagos magnéra a Beatlest a Tinédzser partibél. Apdm
csak nevet, a kucsma a szemiivegére cstszik, mikozben hadondszik.
Mint azon a régi fényképen, amikor kardcsonykor megint meggyul-
ladt otthon a fiiggony, nagyanydm, Mamé szédavizzel oltotta, apdm
meg csak nevetett. Tényleg, keveset littam nevetni.

Maisnap Nagyhideghegy. Hegynek fel, a meredeken szembevi-
g6dé hideg levegd belehasit a mellkasomba. C. Feri még jobban
kinlédik, belekarolok, zihal. J6 segiteni, tdmaszkodds testileg-lelki-
leg. Szdmolok, ha szdzig eljutok, elérek a bukkandig. Hetvenhdrom-
nal botlom meg el8szor, most C. Feri tart meg engem. H. Tamds
csendesen egyszer csak lehuppan a héba. Nem akar feldllni. Hiilye
vagy, megfagysz, felringatjuk.

Osszerdhogiink, majd legfagy az orrom. C. Feri orvos lett ké-
s6bb, majd maszekolt, valami gydgyszerkiprobdldsi céget buhe-
ralt ssze, mostandban veszettiil magyarkodik, és valami eszement
kontedra hivatkozva lezsidézza a fél osztdlyt. Utdlag. Nem is tud-
tam, hogy H. Tamds zsid4. Szdztiznél érek a bukkandéhoz. Innen
kicsit lefele, az iménti botldsndl, most kezdem érezni, megrandult
a bokdm.

Megrondult, mondta Mamé gyerekkoromban, ha panaszkod-
tam. Lazdk a szalagjaid mondja apdm, sétdlj tobbet. Pedig én teni-
szezni szeretnék az Uvaterv pélydn, a Feneketlen t6 mellett. Mamé
miltkor azt mondta, hogy apimat megint kirdgtdk. Nekem nem
mondjdk, de osszestignak, amikor teniszre szeretnék pénzt kérni.
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Azt hiszem értem, drdga, tdl drdga. Anydm kiilon gépelést is vil-
lal, engem dlomba kopog minden este. Apimmal vasdrnaponként
az utca végére kell menniink, ref-es mondjik, lassan megtanulom
mit jelent. Utkdzben az egyszeregyet kérdezi, gyorsan, pattogdsan,
hatszorhét, kilencszernyolc, jéonapot kivdnok, 6tszérhat, maga meg
mit morog — mordulnak rd. Visszafele is kérdezget. Meleg a keze,
mint egyszer az Allatkertben, amikor a nagy tomegben Gtévesen el-
vesztem, és 6 megtaldlt.

Felériink a csticsra. Lassan elkezd esni, ez mar hé. Lefele B. End-
re énekelni kezd. House of rising sun. Allarok, mondja, és hiz egyet
a kulacsdbél. Ja, Animals. A kulacsot késébb az emeletes dgyam
mellé teszi. Nagyon biidés, valami falmelléki bor és rum volt benne
osszedntve. Mint a spdjzban, olyan a szaga, amikor elrepedt az az
olvadt gyertyakonnyekkel boritott tiveg, amiben valami pdlinka, ta-
ldn szilva volt. Apdm kapta egy hentestl, akinek feketén konyvelt.
Inkdbb hust hozott volna, morogja nagyanydm.

Visszafordulok. Eszembe jut, lehet, hogy az egyszeregyet a ren-
dérségnek koszonhetem, és az apdmnak sosem volt kucsmdja. Kar.

Falus Andrds
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Kér Lengyel kozt™

1991 kora 6szi napokban megérkeztem Magyarorszdgra és Bu-
ddra az itteni lengyel nagykévetségre (ideiglenesen a pesti nagyko-
vetségi épiilet renovdldsa miatt, a Torokvész tton volt a hivatal).
Nem tudtam, hogy maradok itt majdnem hét évig. Nem voltam
hivatdsos diplomata, és rendszervaltiskor még Kalifornidban éltem,
a Fulbright 6szténdijon. Jottem Magyarorszdgra sajét dontés és aka-
rat alapjdn, a nyelvtudds és csalidi okok miatt (itt élt, és halt meg,
amikor itt voltunk, az anyésom).

Szolgilatom alatt féleg sajtdtandcsos voltam. Igy, lehet, hogy
tobbet olvastam és néztem médidkban mit dtlag magyar ember, aki
pont akkor teljesen piacra orientdlodott, és el volt foglalva a mun-
kéval és sajdt problémdival. Ez a munka és tevékenység nagyon segi-
tette j6 kapcsolatot tartani a magyar nem csak politikusokkal vagy
diplomatakkal, de sok értelmiségickkel is, a magyar elit majdnem
teljes palettdval, Goncz Arpédtc')l kezdve, Mécs Imrén vagy Gonczol
Katalinon keresztiil, Konrdd Gyérgyig, vagy Litvin Gyorgy és sok
mésok is. Nem voltam a tipikus diplomata, inkdbb magyarokkal
éltem, nem csak a diplomidciai testiiletben voltam bezérva.

Nincs meglepetés, hogy végeredményben Lengyel Lacihoz is
fordultam. J6l emlékszem, hogy az elsd beszélgetést ugynevezett Saj-
t6 (Média) Hajén tartottunk a Dundn, valamikor 1997-ben, ami-
kor mdr vége felé jirtak a diplomaciai feladataim. Ezt is pontosan
emlékszem, mennyire Laci meg volt lepve, milyen jél ismerem a
konyveit és az irdsait.

Igy kezdtiink, de erds kapcsolatunk csak akkor alakult ki
kozottiink, amikor 1998 visszajottem hazdmba, de mégis tovdbb
szoktam jérni Pestre. Ujra nem voltam szolgdlatban, hanem elkezd-
tem a munkdmat az egyetemen. Haszndlhattam otthon azt, amit
itt Magyarorszdgon megtanultam és megtapasztaltam, mert mint a
sajtotandcsos és késdbb az elsd beosztott, vagyis a nagykovetség mé-

* A szovegben csak a helyesirdsi és a zavaré nyelvi hibdkat javitottuk, a szerzd
»sajatos magyar” nyelvét és stilusdt megtartottuk.
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sodik embere, a sok feladataim kozott a legfontosabbak kozt volt a
NATO és az EU csatlakozdsa. Varséban pedig az Eurépa Kézpontba
mentem a varsoi egyetemen, ahol ugyanazt csindltam, mint it Pes-
ten, csak picit masképp, mint egy szabad ember.

Akkor Lacival ugy gondoltunk, s6t meg voltunk bizva, hogy
nyerészkedésben vagyunk, nekiink van a torténelmi igaza. A szi-
zad vége felé jartunk, a varséi gyors mdr nem egyszer megérkezett a
Keleti pilyaudvarra, és tovabb tartott a liberdlis demokrécia arany
korszaka majdnem az egész vildgon és itt ndlunk a régidban. Mi
kozép-eurdpaiak tovibb a Nyugat és Eurépa felé mentiink, mert ezt
akartunk. Liberdlisok voltunk, de a mi kormdnyunkkal mér vala-
mi nem stimmelt, féleg itt Magyarorszdgon az Orbdn—Torgyin dué
korszakdban. Kideriilt, hogy nem mindenki nagy hive a piacnak, és
késébb a liberdlis demokricidnak is.

Tovébb 4talakuldsban voltunk, érdekes volt az idé, igy mindig,
amikor csak Pesten jirtam (kétszer, hdromszor évente) az utam a
Pénziigykutaté Intézetbe is vezette. Ott pedig gyorsan az 4j sorozat
megsziiletett, melyet késébb, helyesen is, a taldlgatisoknak nevez-
tiink. Kezdtiink irni egymdsnak a leveleket, és publikdltunk itt Nép-
szabadsdgban, ott pedig Varséban a Gazeta Wyborczdnal. Cserél-
tiink a véleményiinket a legnagyobb tdbor eldtt, sok tekintéllyel és
elismeréssel. Majdnem mi is kirdlyok lettiink. Elmualt mdr majdnem
két évtizede, de mostandig néhdny ember, mind a két oldalon, még
emlékezik, milyen szépen szerepeltiink.

Sét, amikor a pesti diplomdciai szolgdlat utdn egy kotetet irtam,
amit 2002-ben a Helikon Kiadé jelentett meg magyarul (Magyar
torésvonalak), természetes volt, hogy a bevezetd szavakat senki mds,
csak Lengyel LdszI6 irja. Természetesen, meg is irt, és dicsérte a szer-
z6t, példdul ilyen szavakkal: ,Bogdan Géralezyk kényve rélunk és
nekiink sz6l. Egy képzett és ért, reformer, eurdpai lengyel »utazé«
irta e konyvet, aki egyszerre kivincsi rink 6nmagukért és azért, mert
torténetiink hasonlit a lengyel torténetre.” Mai napig hélds vagyok
e szavakért.

Akkor mi tdrtént utdna, miért hagytunk abba?

Sajnos, én vagyok a felelds, vagy a sorsom igy alakult. 2001
sszén Lengyelorszdgban az 4j kormdny alakult, és benne a volt kor-
ményf8, Whodzimierz Cimoszewicz kiiligyminiszter lett. O felkére,
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hogy vezessem a kabinetét. Vdllaltam, de mondtam: OK, leszek a
rabszolgdja, de csak ideiglenesen, és két, hirom év utdn kérem rig-
jon ki (pontosan ezt a szét haszndltam) annyira tdvol ha csak lehet.
Meg is tortént! Két év malva, 2003 8sszel mar Bangkokban voltam,
nagykovetként.

fgy, visszajottem a gySkereimhez, mert eredetileg kinai szakos
és politolégus vagyok. Ot éven keresztiil csak egyszer jottem, rovid
idére, Magyarorszdgra, de hazimba se mentem gyakran, nem csak
azért, mert a Thaif6ldi Kirdlysdg mellé még Mianmar (Burma)-ban
és Fiillop Szigeteken szolgdltam. Azsia pezsgéddte eldttem, ldtram
ezt, azért minden szabadsigomat nem itt, Eurépdban t6ltottem, ha-
nem Ujra meg ujra Kindba mentem, mert mdr viligos volt, hogy
egyre fontosabb lett. Es pont ott, Azsisban, megértettem, hogy a
neoliberdlis rendszer nagy veszélyben van, és nem csak piac szdmit,
de néha az erds dllam is. Megértettem ezt még a 2008. évi vildgval-
sdg elétt. Az tortént meg velem, hogy médr nem voltam ilyen nagy
hive a liberalizmusnak mint eredetileg, kozvetleniil a rendszervéltds
utdn.

Amikor pont a vélsdg korszakdban, vagyis a pekingi olimpiai ji-
ték utdn, hazajottem, természetesen Ujra gyorsan mentem DPestre is.
Ujra kezdiink Lacival rendszeresen taldlkozni még a Felhévizi tton,
utdna pedig a belvdrosban (8 nem nagyon akart Lengyelorszdgba
jonni, pedig meg volt hivva). Prébédlkoztunk még egyszer leveleket
irni egymdshoz is, de nem nagyon ment. Tobb oka volt ennek. Na-
gyon valtozott a vildg, nagyon véltozott a légkor is. De féleg tjra én
voltam a felelés, mert teljesen mdsra koncentrdltam. Az dzsiai tar-
tozkodds utdn négy éven keresztiil egymds utdn frram j koteteket,
egyet Thaifoldrdl, egyet Burmdrdl, és dsszesen hdrmart Kindrél.

Es amikor mar Ujra szabadabb lettem mint szerz8, 2012-, 2013-
ban, Magyarorszdg mdr a Nemzeti Egytittmiikodési Rendszerben, a
NER-ben és az 4j alkotmdny alatt volt, és a Nemzeti Osszetartozést
is mdr kinyilvdnitotta. Gyorsan kideriilt, hogy az antidemokratikus
roham nem kevésbé gyors volt, mint az el6bbi demokratikus rend-
szervaltds.

Pont akkor még egy régi bardtom, Inotai Andris kezdeményezte
egy kiilon szimot a magyar atrdl az illiberdlis rendszerbe egy akadé-
miai folyéiratban (Siidost-europa, vol. 63, No 2, 2015). Egyetlen
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nem magyar szerzd lettem benne (Inotai, Agh, Banai, Polydk, Vértes
és Voros mellett), és Gjra érkeztem a magyar—lengyel parhuzamok-
hoz. Amikor irtam, amit irtam, és feltételeztem, hogy mostandban
(2014 vége volt) a budapesti gyors befut Varséba, két nyugati név-
telen birdlé keményen {télte engem és megéllapitotta hogy ,teljesen
tévedek”. Egyiltalin nem tudtik elhinni, hogy Lengyelorszagban,
eddig egy példaszer(i, minta liberdlis posztkommunista orszdgban, a
misik illiberélis rendszer jelentkezhet.

En pedig pontasan littam és tudtam, hogy nalunk 2005 és 2007
kozott Jarostaw Kaczyriski egyszer médr prébélkozott az dgynevezett
IV. Koztarsasdggal, és nemzeti szinekben jdrt. Akkor nem sikertilt
még neki, de jellemzd volt, hogy mdr jelentkezett a szinpadon egy
nem liberdlis, vagy mdr antidemokratikus — ahogy az ellenzék ezt
latta — berendezkedés. A harmadik Lengyel Koztdrsasdg még nem
bukott meg. Ahogy ldttunk, még marade 2015-ig a Donald Tusk
kormdanyzds alatt.

Ahogy jél tudunk, nekem, nem a német vagy nyugati szakért6k-
nek volt igaza, de nem vagyok boldog e miatt, se nem dicsekedek.
Az 8szi, 2015-6s valasztdsokon a Negyedik Koztdrsasdg otlete tjra
jott a napirendre — és maradt mai napig mint a mdsodik példaszert
illiberdlis demokracia a térségben.

Mind a kettd orszdgunkban az eddigi politikai, gazdasdgi és tdr-
sadalmi intézményrendszer teljesen 4talakult. Konfliktusok, amik
mindig és mindenhol voltak, természetesen tovdbb maradtak, de
mids volt mdr a jellegiik. Nagyon mds volt a tétje és stilya mind ed-
dig: a liberdlisok és nem liberdlisok kozott, a parlamentéris demok-
rdcia hivei és ellenfelei, a nyitva és zdrt gondolkodds tdrsadalom ko-
zott tartott a csata. Igy kezdtiink Gjra a nyugati (politikai, de nem
csak) kultira tombjétdl tévol tartani magunkat. Mert Orban Viktor
igazdban az Uj rendszert megteremtette, ahogy Jarostaw Kaczyriski
nalunk is.

Mi ketten pedig, mint szerzék, mdr nem a fé folyamatban ta-
lalcunk magukat, hanem ellenzéki szerepl8k lettiink. Csak nekem
kénnyebb volt, mert Azsidval vagy az egész vildggal, nem pedig lo-
kélis politikdval foglalkoztam. De példdul a Gazeta Wyborczdndl
mdr nem nagyon szerepeltem tovdbb, mert gyands lettem nekik
hangosan kiabdlva, hogy a nem demokratikus, autoriter Kina egyre
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fontosabb lesz, hogy Kindra és Kelet Azsidra most mar, a 2008 val-
sdg utdn nagyon kell oda figyelni. Csak a lengyel liberdlis elitnek ez
egydltaldn nem tetszett (ez mai napig tart, sajnos).

Személyesen nem figyeltem, mint szélnak, mert biztos voltam,
hogy nekem van igazam, és pont forditva csinaltam. Akkor kezdtem
irni az 4j kotetemet, a kinai reform és dtalakulds atjdrél, mert 2018
vége felé mdr negyvenéves lett, igy nézve, az ottani négy zavaros év-
tized.

Sikertilt. Megjelent majdnem hatszdz oldalas miivem, és ked-
ves Laci bardtom mdr biztos volt, hogy mdrciusban djra kezdjiik.
Nem igy alakult, nem kezdtiink. Mert én pont akkor kezdtem nem
csak Pestre, hanem Erdélybe, s6t még Székelyfoldre is jarni. Tud-
tam, hogy rovidesen szdzéves lesz a Trianon, ndlunk pedig, sok okok
miatt, nem tudunk errdl semmit. Igy, inkdbb Romsics Igndchoz és
magyar torténészekhez fordultam, nem politolégusokhoz vagy koz-
gazddszokhoz.

Az 4j kétetem pontosan a trianoni szdz évforduléjdra jelent meg.
Mellette és utdna irtam két cikket angolul is, és egyet — ami a Viseg-
rad Insight weboldaldn megjelent 2020 augusztusiban — dradtam
Gombdr Csabdnak és az e kotetet szerkeszt6knek.! Legyen egy példa
mird] irok, és hogy gondolok a mostani magyar dilemmakrdl.

Lehet, hogy csak most mind a ketten, az amerikai vélasztdsok
utdn, Gjra kezdjiink irni egymdshoz a leveleket, mert mindenhol
bizonytalansdg lett honos, irraciondlis folyamatok egyre erésebbek
az egész vildgon és az elemzés — az j politikdrél nem is beszélve
— a kotelezd. Meddig maradunk a mi nacionalista, a nyugat rend-
szerével szembeni berendezkedéssel? Milyen tartdos a NER és a IV.
Koztdrsasdg Lengyelorszdgban? Tarthatatlan-e? Hogyan fogunk
viselkedni az 4j vildgrendszerben, ami pont most el8ttiink jelent-
kezhet? Sok kérdés elottiink, és nem lesz konnyt a munka, amikor a
helyzet mindenhol ,,fokozédik”.

Természetesen, nem mindenhol és nem mindenben értiink
egyet Lacival. Mind a ketten inkdbb keményen birdljuk a belpo-
litikdt sajdc orszdgunkban. Teljesen vildgos, hogy nem vagyunk a
demokratikus intézmények lerohandsdnak hivei, se elitista — vagy

1 A cikk itt olvashaté: https://visegradinsight.eu/trianon-narratives/
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egyparti — és f6leg a vezérelvli rendszernek tdmagatéi, nem is szélva
az onkényuralomrél. Az is természetes, hogy tovabb igazi, liberdlis
demokratak maradunk, nem akarunk engedni és ldtni, hogy djra
urak és szolgdk, nagybirtokosok és uradalmi zsellérek lesznek. Se
autokricia, se politikai és gazdasdgi megkiilonboztetés — ez a mi jel-
szavunk.

Es természetesen teljesen értek egyet Lengyel LdszI6 e szavaival:
»Az Orbédn-rendszer kiépitett egy kozpontositott dllamhatalom,
partallamot, amely fiiggévé tette magitdl vagy egyetlen foglalkoz-
tatd, rendfenntartd, informdciékozld, oktatd, egészségiigyi, valldsi
és szocidlis szolgdltat6. Minden forrds a kozponti dllamhatalamtdl
szarmazik. Itt nincs és nem is lehet semmilyen alternativ politikai,
piaci vagy civil intézmény a pdrtallamban kivil.”

Ha cseréliink csak egy nevet, Orbdnrél a Kaczyriskire, no is még
folytatjuk az eluralkodott politikdt a gytldletkeltéssel, fenyegetések-
kel, hatalmi erészakkal vagy blinbakképzéssel majdnem stimmel, a
mostani Lengyelorszdgrél lenne szé. Csak, szerencsénkre, Jarostaw
Kaczyniski nem annyira kovetkeztetes és erds, mint az 6 magyar fi-
atal kollégdja. De ugyantigy autokratikus, populista, demagdg vagy
a demokricia is jogdllam romboldja, mint a mostani magyar nép
vezére. Itt is, ott is egy fentrdl lefelé tekintélyi gépezet, egy centrilis
politikai er6tér megalakult, és parlamenten és intézményi rendsze-
ren kiviil miikodik.

Ilyen nehéz koriilmények kozote Lengyel Ldszld, ahogy ldtom,
tovabb maradt tiszta liberlis, tovébb igy viselkedik mint egy (nyu-
gat)eurépai demokrata, én pedig, dzsiai tapasztalataim miatt, egy
kicsit mdsképpen ldtok néhdny kérdést. Példdul mdsképpen értem
a globalizdci6 folyamatot, mert nem csak stratégidi, politikai vagy
gazdasdgi kérdéseket ldtom benne, de — a kinai, indiai vagy délke-
let-dzsiai tapasztalatim alapjdn — egyre fontosabbd lett benne a kli-
mavdltozdsok vagy kornyezetvédelmi kihivdsok, amelyek alig létez-
nek a mi napirendiinkben, Budapesten vagy Varséban.

Mds, még fontosabb dolog. Ugy érzem és ldtom, hogy a legutéb-
bi éveken mdsképpen értjiik az eurdpai integriciot is, mert Laci to-
vébb maradt nagy hive ennek a folyamatnak, én pedig régéta meg-
figyeltem, hogy egyre fontosabbak lettek benne a nemzeti érdekek

és nemzetorszigok, hogy Berlin vagy Pdrizs szavai néha nagyobbat
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szdmitanak mint a briisszeli intézményeké. A mostani jarviny és
pandémia csak konfirmalta ezt a jelenséget.

Ami pedig Magyarorszdgot vagy a hazdmat illeti, az én szerény
véleményem szerint, az itteni helyzetért Briisszel is felel6s, mert tal
sokat engedte Orbdn Viktornak és a tobbi illiberdlis politikusoknak
az egész Eurépdban. Sok tényezd megengedte az Orbdn vezérelvii
rendszernek létrehozdsaval és a jogillam rohamtempdja lerohandsi-
ban. Lehet errdl egy hosszt vitdt folytatni, érdemes is. Minden fent
emlitett kérdés 0j értelmezésére vér, sok munka 4ll el8ttiink.

Mielétt lezdrom a soraimat, még egy személyes megjegyzés.
Mint, azt hiszem, az egyetlen lengyel dllampolgr, akinek Lengyel
Ldszl6 minden legfontosabb mive ott 4ll a polcon, s6t, majdnem
minden kotetet téle kaptam, dedikdlva, pontosan tudom, hogy
a szerz$ fontos magyar kozird, aki gyonyoriien ir és csoddlatosan
forgatja a magyar szavakat, aki nem linyok kézt vagy kocsmaban,
ahogy régen szokott lenni az értelmiségi korokben is, hanem a sziik
elit tdrsasigdban élvezi az életét, és ott keresi az 6tleteket. Mint ol-
vasé és sokat tudé szerzd, mindig a szoveg végén idézi valaki mdst.
Majd ¢én is Ugy csindlok, idézve, amit irt a ,Kis politikai erkoles-
tan’-ban: ,A szabadsdg és egyenl8ség mellett Magyarorszdgon a
legkevésbé a testvériségrdl — vagy mdsként: a szolidaritdsrdl — kivé-
nunk gondolkodni... A magyarok elvdrjék, hogy veliik szoliddrisak
legyenek akdr nemzeti, akdr szocidlis tigyekben, mikozben a legese-
kélyebb szolidaritdst se tantdsitanak masokkal szemben.”

Legyen gy, befejezésként, hogy én itt szoliddris legyek Lengyel
Lacival. Nekem konny(, mert lengyel vagyok, a nagy Szolidaritds
orszdgbdl szdrmazok. De legaldbb igy a szolidaritds a két Lengyel
kézote marad még, remélem.

Bogdan J. Géralczyk
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Egy részt vevd megfigyels?

RENDHAGYO SZULETESNAPI KOSZONTO

Tébbszor tettem fel magamnak azt a kérdést, hogy vajon Lengyel
Laci egy-e koziiliink, érzelmileg dtéli-e tdrsadalmi kinjainkat, apré
és ritkdn ad6dé dromeinket, vagy inkdbb csak pontos, érzelemmen-
tes megfigyeld, elmezd, bolcselkedd? Be kell vallanom, hogy erre a
kérdésre régota kerestem, de nem taldltam a vdlaszt. Elemzései, véle-
ménynyilvdnitdsai ugyan a legtobbszor nagyon pontosak, olvasdsuk
kézben azonban mégis hidnyérzetem maradt. Igy volt ez akkor is,
amikor 2000-ben a Mozgd Vildg szerkesztésége felkérésére Raday
Eszter 6szinte érdeklédéssel, felkésziilten kérdezte a szegénységrél
Lengyel Lacit, Virszegi Asztrikot és engem.' Beszélgetd partnereim
térsasigdban némelykor nagyon egyediil éreztem magam, mikézben
mésnap reggel vissza kellett mennem abba hivatalba, ahol ombuds-
manként nemcsak a kemény, liberdlis gyoker(i emberi jogokkal kel-
lett foglalkoznom, hanem azzal a rdnk szakadt, sokféle nyomoruasag-
gal is, amely a rendszervltds éveire és azt kovetéen Gsszetorlédott.
Orémmel dllapitottam meg most, késziilve ennek a kiszontének a
megirdsdra, hogy sikeriilt rdtalilnom Laci sokdig rejtegetett érzel-
meire is.

Az tortént, hogy az Angyalfoldi Jozsef Attila Miivelddési Koz-
pontban 2018-ban megnyitottdk Polgdr Miklésnak, a Pénziigyku-
taté gazdasdgi igazgatdjdnak a forokidllitdsdt. Polgdr nem hivatdsos
szociofotdsként éveken keresztiil ldtogatta a Tatabdnya melletti
mészégetd telepen él6 embereket, féleg gyermekeket. A ldtotrakat
kordokumentumnak tekinthetd sorozatban 6rékitette meg, és a leg-
jobb képeket kidllitottdk a kozpontban.? A kidllitds megnyité be-
szédét Laci tartotta. Szavaibdl kideriilt, hogy a hiteles fényképek
a nagyon sokoldaltan mivelt, a hatalomrdl rendszerszemléletben
gondolkodé politolégusbdl olyan érzelmeket és gondolatokat csa-

1 https://adtplus.arcanum.hu/hu/search/results/?list =ey]JmaWx0ZX]zljogey]JL-
RVIXIjog (Mozgé Vildg 2000/1. sz.)

2 Polgir Miklés fotokidllitdsa. Budapest, Jozsef Attila tér 4., 2018. szeptember
12. — oktdber 31.
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logattak el$, amelyeket itt, most rendhagyé médon érdemes teljes
egészében idéznem. A beszédet Laci munkdssiga egyik ritka és rej-
tett gyongyszemének tartom, mdr csak a stilusa okdn is. Mindenki
tudja, aki valaha olvasta Lengyel irdsait, hogy a szerzd szépirodalmi
igénnyel veti papirra gondolatait. Ime:

A szegénység gyerekei’

Littdk Sket: szegények. A gyerekség szegényei. A szegénység gyerekei.
Az oregség szegényei. A szegénység oregjei. Aki rdjuk néz, azt elfogia a
kétkedés: hogyan nézhetnek ennyi reménykedéssel, mikizben mi tudjuk,
hogy helyzetiik reménytelen. Ha mdsbdl nem, hit abbél, hogy a képeken
ldthatd gyerekek dregkori mdsa ott néz bele semmire se jutottan, sorsta-
lanul a mindent ldtd kameriba. A Mészteleprél a Mésztelepre lehet jut-
ni. A gyerekszegénységbil a felndttszegénységbe, a felndttszegénységhil
az oregszegénységbe, az oregszegénységbdl a névtelen foldbe.

Amikor 1935. dprilis 16-dn Gombos Gyula magyar kirdlyi mi-
niszterelnok taldlkozott az irok kiildottségével, a kezdeti zavar szokdsos
csendje utdn Moricz Zsigmond dllt fol. Komdtosan elévette a szivarzse-
bébél a Ritz meniikdrtydjdt, s hdtlapjaril olvasni kezdte: ,, Hétf6. Reg-
gelire kenyér, zoldhagyma. Délben lebbencsleves. Este iires krumplifd-
zelék. Kedd. Reggelire kenyér, zoldhagyma. Délben lebbencsleves. Este
puliszka kis tejjel. Szerda. Reggelire kenyér, zoldpaprika... Ha a kor-
mdny ezen az dllapoton akar segiteni, akkor szdamithat mirdnk, irék-
ra!” Lett is nagy-nagy csond. Gombds e miniszterelniki szavakkal for-
dult Moriczhoz: ,Zsiga, rélad rosszakat jelentenck, te destruktiv vagy.”

Ha valamiért eszébe jutna a mai magyar miniszterelnoknek, hogy
értelmiségick véleménye utdn érdeklédjék, alighanem Polgdr Miklds
[fényképeit rakndm elé egymds utdn. Rajtuk kicsiny, bizakodé arci, re-
ménykedd szemii fisicskdk vagy linyok a tatabdnyai Mésztelep hizai
elétt. Bardzddlt arcii oregek. ]:gy néztek volna fol nagyapdik Gombos
arcdba, ha erre kocsizik. Ukapdik Tisza Kilmdnéba, de sose jdrt erre.
Uroljdra I1. Jozsef, a kalapos kirdly vagy tdn Mdtyds, az igazsdgos simi-
tott végig a gyerckek fején, a macska szérén.

A szegény gyerekeknek nyilt az arcuk. Bizalommal nyiijtjdk oda a
keziiket annak az ismeretlen, sz szakdllas, furcsan beszéld, siiket bdcsi-
nak, akinek csak azt a szavdt értik: megengeded, hogy lefényképezzelek?

3 https://www.penzugykutato.hu/hu/node/1342 (Letoleés: 2020.08.08.)
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Mennyire reményt keltd, hogy egy felndtr t6liink kér engedélyr. Hogy
ldtszani fogok. Hogy én és nem mis lesz a képen. Az dij trikém. Apa
és anya nem kér télem semmit: 6k parancsolnak. Az iskoldban nem
kérnek télem semmit: ott parancsolnak. Most annyit kérnek télem, hogy
legyek. Hogy ldtsszam. Allbatok oda? Oda dllsz, ahovd akarsz. Szélha-
tok a testvéremnek? Kérlek, szolj neki! Es amikor mar el is felejtettiik
az egészet, ez a furcsa, érthetetlen felndtt djra jon, és kezében fényesen,
tisztdn én vagyok, én, akinek még soha nem volt képe, és akinek a képér
anya most odatiizte a csorba tiikor mellé. Még, még, még, ugye eljissz
mdskor is? Es a Meésztelepen kinyilnak az dcska ajtok, innen is, onnan is
gyerekek futnak eld, az én kezemet fogd, most én jovok, megnézhetem?
Es anydk hivjdk be szemérmesen, dijbirkdzd apdk olelik magukhoz kicsi
lanyukar elldgyulva. A hideg, a honap végi éhség, a beldlem nem lett
semmi, beldle nem lesz semmi, beléliink nem lesz semmi rideg nyomo-
riisdga behiizddik a gyerckbizakodds melege migé.

A Tisza menti falvak még sziikolobb, még kinlédébb vérlizité sze-
génysége ciganyokkal és sziirke cigianyokkal mdr dermesztébb képeket
mutat. Kopdr, Kassdk Lajos-os, Tar Sandor-os, Borbély Szildrd-os, vég-
sokig kifosztott tdjak és arcok.

*

Esitcemeljiik fel afejiinket és nézziink a tiikorbe. Latjuk-e egykori,
negyven évvel ezelétti 6nmagunkat? Azt, aki kotelezettségének
érezte, hogy mindenkor a szegények és megaldzottak pdrtjdra
dlljon? Mikor kezdtiink el félrenézni? Mikor hallgatott el benniink
a lelkiismeret, amely a hatvannyolcas baloldali szabadsdgot és
egyenl8séget, de legaldbb annyira a testvériséget hirdette. Amikor a
szociogrdfus kinyvek, filmek, képek a falvak szélérél, a vdrosi gettdkrol
nem tdvoli tdjak voltak, hanem a mi hazdnk. Amikor dszintén hit-
tiik, hogy az 1976-os cigdnytelepi fiiik nem jutnak ugyanoda, ahovd
az apjuk és a nagyapjuk — mi tesziink rola. Ldtszélag csak veliink ment
tovibb a vildg: ok ott maradtak. Polgdr Miklss képein az arcok Orik
Arcok. Csak a miénk vdltozott és viltozik: vajon kivé, mivé? Roluk tud-
Juk, hogy kicsoddk. De kik vagyunk mi, akik dket nézziik?

Kedves Laci, ha erre a kérdésre még mindig keresed/keressiik a
vélaszt, akkor azt javaslom Neked és e kotet olvaséinak, hogy az
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onbecsiilésiink megdrzése érdekében, Méricz Zsigmondhoz hason-
16an, legyiink ebben is rebellisek, talin még rebellisebbek. Tudom,
hogy a 21. szdzadban a mélyszegénység az értelmiségi beszélgetésben
is héldtlan, s6t mell6zendd téma. Mdra a reménytelenség homdlydba
kertilt. A modern kor 4j tipust szegénységéhez ugyanis mar teljes
tdrsadalmi kirekesztettség tdrsul, kiilondsen azokban az orszdgok-
ban, amelyekben a hajléktalansdg nem valamilyen tdrsadalmi, szo-
cidlis vélsdghelyzet, hanem szabadsdgelvondssal is biintethetd ma-
gatartds. Err6l akkor is beszélni kellene, ha a nagypolitikiban mdr
szavazatszerzésre sem alkalmas. Kihaléban van a tdrsadalmi szoli-
daritds. Tudnunk kell azonban azt, hogy ez a jelenség az erészakba
torkolé tdrsadalmi veszélyhelyzet fészke, és nem is a tévoli j6vében
mindannyiunk tigyévé vélhat. Az ezért valé felelésség valamennyi-
tinké, igy a Tiéd is. Legyen hozzd erdd eme kerek sziiletésnap betdl-
tése utdn is!
Génczol Katalin
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Hankiss Elemér Lengyel Ldszlordl

Olyan az életed, mint egy amerikai ir6é, aki mdr mindent kipré-
bélt a viligon. Ha felolvasom, milyen szerepeket jdtszottdl, szinte
hihetetlen. Voltdl forradalmar, aztin 1968-ban a reformok hive, mi-
kozben csalddod fantasztikus hangulatdban éltél, szenvedtél a jogi
egyetemen, aztdn dtmentél a kdzgazdasigtanba. Reformista lettél,
majd késébb sziirkeeminencids. Az elmult években is sok reform-
kisérlet és politikai kisérlet van mogotted. Tandcsadét jdtszotedl és
jatszol. Nagy becsben tartod az 6sszekotd szerepet, azt, hogy embe-
reket Gsszekoss. Ugyanakkor krénikds vagy, aki leir mindent, ami
koriilotee és a viligban torténik. Kommentdlsz, iré is vagy. Szépiro-
dalmi végyaid és képességeid vannak. Ugyanakkor gondolkod$ is
vagy, és azt irod: eredeti gondolkodé-e valaki vagy sem, csak ez szd-
mit. Azt mondod, hogy csak a mindentudds, a mindeniitt-ott-Iét,
a titkok birtokldsa az igazi, de amire igazdn torekedtél, az érteni
akards. Megmagyardzni a vildgot, megirni a magyar lehetdségeket
és realitdsokat, a kdvéhdzi ifjak tiindoklését és bukdsdt. Ennyi sze-
rep, magatartds, munka, tevékenység volt az eddigi életedben. Nem
tudom, kinek van ennyire gazdag életitja, ami még eredményes is
volt. Azt irod: mindig Gjat kell keresni, és a papdd ebben példaké-
ped volt, mert & is tobbszor tudott véltani. Te is sokszor valtottdl,
nem a lényed véltozott, hanem az, amiért lelkesedtél.

(Utak é démonok. Hankiss Elemér kérdez, Szildgyi Akos, Romsics
Igndc, Lengyel Ldszls, Kende Péter, Csdnyi Vilmos, Gombdr Csaba,
Virhegyi Eva, Standeisky Eva, Nova Eszter, Hankiss Elemér vilaszol.
Kossuth Kiadé, Budapest, 2016, 90.)
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Szinlelni boldog jogdllamot

Lengyel Ldszl6t 1976-ban ismertem meg, amikor a Pénziigy-
kutatdsi Intézetbe jott dolgozni. En akkor a Pénziigyi Szemle szer-
keszt8je voltam, és a szerkesztéség, akdrcsak a Pénziigykutatd, a
Pénziigyminisztérium J6zsef nddor téri épiiletében székelt. Ami-
kor 1977-ben dtkeriiltem a Pénziigyminisztérium 1. f8osztdlydra,
mir fizikailag sem voltunk egymadstél tdvol, 1évén hogy a f8osztily
és a Pénziigykurtaté is a IV. emeleten nyert elhelyezést. Igy aztin
gyakran taldlkoztunk, beszélgettiink. Akkor még nem sejtettem,
hogy ebbdl — ha szabad igy mondanom — életre sz616 kapcsolat,
s6t bardtsdg alakul ki. A Kutaté rendszeresen szervezett szakmai vi-
tdkat, amelyekre PM-eseket is meghivtak, mi meg az dllami — ese-
tenként titkos — anyagok megmutatdsival segitettiik a tdjékozddd-
sukat. A beszélgetések egyre gyakoribbd véltak, majd a nyolcvanas
évek kozepén a ,Fordulat és reform” munkalataiban teljesedtek ki.
Amikor 1988-ban eligazoltam a PM-bél, a taldlkozdsaink megrit-
kultak, de soha sem szlintek meg. Aztdn 2010-ben, aktiv pdlyafu-
tdsom befejezésekor Laci azonnal dthivott az azéta igen megviélto-
zott Kutatéba, amit srommel fogadtam el. S tessziik, amit régen is
tettiink: beszélgetiink, vitatkozunk, férumokat szerveziink, hogy
ott beszélgethessiink, vitatkozhassunk. Mert a Kutatéba senki sem
pénzért jar.

Lengyel Ldszlérdl sok mindent leirtak mdr: jét is, rosszat is.
Amit én legfontosabbnak tartok, iréi munkdssiga mellett, az az
dllandé torekvés a parbeszédre, egyiitemiikodésre. ,Es képzeljérek
el, nem dllnak széba egymdssal!” — hallom most is kifakaddsit.
Amit az elmult 10 évben kozelrdl littam: folyamatos — esetenként
reménytelen — kiizdelem a pdrtok, az onkormdnyzatok kozotti
egytittm(ikodés megteremtéséére.

Innen adédott a vakmerd dtletem, hogy e jeles évfordulé alkal-
mébdl megkiséreljem leirni, mit gondolok az egyiittmiikédésrdl
yaltaldban és elvileg” (copyright by Pach Zsigmond Pil) és ma-
gyarorszdgi gyakorlatdrél.
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SZINLELNI BOLDOG JOGALLAMOT

(EcyUTTMUKODES Es NER)

A tudni vigyé nem akkor nem lép
szivesen az igazsdg vizébe,
ha piszkos, hanem ha sekély.

(F. NIETZSCHE)

Az itt kovetkezd irds egy vézlat a Nemzeti Egyticem(ikodés Rend-
szerének (NER) értelmezésérél. Vizlat, mert a célom csupdn a rend-
szer logikdjdnak a bemutatdsa anélkiil, hogy a részletekre kitérnék.
Tudatosan nem foglalkozom mdsok — igy a NER alkotdinak — ér-
telmezésével, nemzetkdzi osszefiiggésekkel. Nem irok, mert nem
akarok irni arrél, hogy ez a rendszer hova vezet, milyen kovetkezmé-
nyek lehetségesek; arrél pedig kiilondsen nem, mi lenne jé helyet-
te, hogyan lehetne egy Gj demokrdcidt épiteni; milyen az ellenzék;
minderre hogyan reagdlnak az emberek és miért; milyen fesziilsé-
gek terhelik a tdrsadalmat. Mind6ssze egyetlen kérdésre kivianok t6-
moren vélaszolni: mi a NER lényege, és ezt rendszerszemléletben
bemutatni.

Miutdn a rendszer neve Nemzeti Egyiittmiikodés Rendszere, ér-
demes némi elemzést megkisérelni magdrdl az egytittmiikodés fo-
galmdrél, tartalmdrdl is — hogy aztdn tiikorként tartsuk a NER elé.

Gondolatok az egyiittmiikodésrél

1. Az ember csoportban él. A csoportban, sét csoportokban élés
— hiszen egy ember sok csoportnak lehet egyidejileg a tagja — azzal
jar, hogy kapcsolatba keriiliink mds emberekkel. Ez a kapcsolat lehet

— szdvetséges — amikor a felek segitik egymdst;

— ellenséges — amikor a felek akaddlyozzdk a mdsik felet;

— k6z6mbés — amikor a felek sem nem segitik, sem nem akadd-
lyozzdk a mdsik felet.

Ebbdl kévetkezden az emberek egyfeldl versenyeznek, mdsfeldl
egyiittmiikodnek egymadssal.

Céljaink megvalésitdsa sordn gyakran szembe kell nézniink az-
zal, hogy ugyanazt a célt mds is el akarja érni. Az életiinket dtszovi a
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verseny. A verseny tipikus konfliktushelyzet. Egy tisztességes verseny
egyenld feltételeket feltételez. A valésdgban azonban a feltételek ritkdn
egyenl8k. A kiilonbségek mdr a sziiletéskor szembeszokdek: eltérd a
csalddok vagyoni, egzisztencidlis, kulturdlis helyzete (és akkor az eset-
leges magzati drtalmakrél még nem beszéltiink). Ennélfogva olyan
versenyszabalyokat indokolt kialakitani, amelyek eltiintetik az elté-
16 feltételek miatti hdtrdnyokat, azaz egyenld esélyeket teremtenek.

Csoportban 4llatok is élnek, ennyiben a jelenség nem dj. A cso-
portban élés azonban az embernél kialakitott egy 0j képességet: az
egylittm(kddés képességét. Mégpedig oly médon, hogy amig az 4l-
lat csak azokkal képes egytittmiikodni, akiket ismer, az ember isme-
retlenekkel is képes egyiittmiikodd csoportot képezni. Ezt pedig az
a — csupdn az emberre jellemzd — képessége tette lehetévé, hogy az
ember a valésdgban nem létezd dolgokat, sszefiiggéseket, torténe-
teket, igy mitoszokat, eszméket, ideoldgidkat is képes elképzelni, ki-
taldlni és megismertetni mésokkal. A kozos értelmezések — eszmék,
valldsok, ideoldgidk — pedig megalapozzik egy csoport létrejottét és
fennmaraddsdt, éppen a csoport tagjainak egyiittmikodése révén.

2. Mitdl vélik egy csoport csoporttd, azaz melyek azok az ismér-
vek — csoportképzd tényez8k —, amelyek alapjdn csoportrdl beszél-
hetiink? Altalinossigban annyit mondhatunk, hogy csoportképzd
tényezd(k)nek azt tekinthetjiik, ami(k) a csoport valamennyi tagjdra
érvényes(ek).

A csoport kohéziéjdnak a karakterét valamilyen kozosen vallott
éreék, cél, koriilmény, illetve érdek adja meg. Igy csoportképzd is-
mérv lehet a rokoni kapcsolat, a kozos teriilet, illetve kozigazgatds,
a kozds tulajdon, meghatdrozott céllal létrejote szervezethez vald
tartozds (munkahely, egyesiilet, klub, part, érdekképviselet, valldsi
kozosség stb.) és végiil a semmilyen jogi tartalommal nem rendel-
kezd bariti tdrsasdg, ismerdsok hdlézata, azaz egy olyan embercso-
port, amely semmilyen formdlis szervez8déssel nem rendelkezik, de
ismerik egymdst, és bizonyos fokd egylittmiikddés van kozoteiik.
Ebben a vonatkozdsban az egyiittmi(ikodés kiilondsen fontos, mi-
vel mogdtte nincs jogi kényszer, a csoport tagjai 6nként vallaljak
az egyiittmiikodést, ami mindenképpen valami plusze jelent. Al-
taldban egy csoporthoz tartozdsnak nem feltétleniil sziikséges kri-
tériuma, hogy mindenki ismerjen mindenkit (gondoljunk egy sok
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embert foglalkoztaté munkahelyre, vagy még inkdbb egy teriileti
vagy kozigazgatisi alapon létrejott csoportra; s6t, a Facebook olyan
csoportok létrehozdsit is lehetévé tette, ahol a tagok nem ismerik
egymdst, csupdn valamilyen kozosen véllalt ismérv alapjén 6nként
csatlakoznak).

A csoport kohézibjanak az erdsségét az egyiittmiikodés haté-
konysdga, a csoport céljaival valé azonosulds foka, valamint az mu-
tatja, hogy a csoport tagjai mennyiben képesek és hajlandék a célok
megval6suldsdért cselekedni.

Az elemzést nyilvdnvaléan bonyolitja tovabbi két koriilmény.

a) A legtobb ember egyidejtileg tobb szerepben, tébb csoportnak
(kozosségnek) a tagja. E kozosségek érdekei, értékei, illetve nagy-
saga kiilonbozhet és legtobbszor kiilonbozik is, mésteldl az egyik
kozosségben, kozosségi térben torténtek érinthetik mds kozosségek
és kozosségi terek helyzetét.

b) Nem tekinthetiink el attél sem, hogy a kdzosségek szerepldi —
személyek és szervezetek — dltaldban nincsenek egyenld helyzetben,
az er6viszonyok legtobbszor nem egyenldk. Ezért helye van a szoli-
daritdsnak, a hdtranyos helyzetiiek pozitiv diszkrimindciéjinak.

Végiil szolni kell a feleldsségrdl is. Mindenkit, aki részese egy
torténésnek — tud a torténtekrdl, bdrmilyen korldtozottan, de cse-
lekvési lehetdsége van, azaz képes befolydsolni az eseményeket — fe-
lel8sség terhel.

3. Az ember képességeinek jelentds része — ugyan alacsonyabb
szinten — az dllatokndl is jelen van. Az ember a tdrgykészités, a gon-
dolkodas, a beszéd, a tapasztalatok, az elsajdtitott tudds elterjesztésé-
nek és dsszekapcsoldsdnak az dllatokéndl sokkal hatékonyabb képes-
ségével tudott a Fold urdvd vilni (legaldbbis egyelére).

A képességek efféle dsszekapcesoldsdnak torténetét érdemes kée
részre osztani:

(1) A fizikai, illetve az érzékelés képességeit sokszoroztuk meg:

a) Helyvéltoztatds. Elészor csak a természetben megtaldlhaté
dllatokat (16, teve) haszndltuk fel. Aztdn a gézgép, a robba-
némotor, elektromossdg stb. feltaldlisdval nemcsak a f6ldon,
hanem a vizben és a levegdben is tudunk haladni, kordbban
elképzelhetetlen sebességgel.
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b) Hallds. Egyfeldl a nagyobb csoportok kommunikdciéjit
lehetdvé tevd mikrofonok, hangerdsitdk alkalmazdsa, mésfe-
18] olyan embereket is hallhatunk (rddié, telefon stb.), akik
nincsenek hallétévolsigban.

¢) Latds. Olyan eseményeket is ldthatunk — és ezdltal részesei
lehetiink —, amelyek messze ldtétavolsdgunkon kiviil esnek
(tv stb.).

(2) A tudds — torténetek, gondolatok — dtaddsdnak, terjesztésé-

nek, felhaszndldsdnak felgyorsitdsa:
a) Irés, olvasés, konyvek, tjsdgok, film, vided.
b) Informatika, amelynek a segitségével nemcsak a tudds, az
informdcié megismerésének és tovabbaddsinak a lehetdségei
béviiltek elképeszté mértékben, hanem barki kozzé teheti a
gondolatait, véleményét az egész vildg szdmdra.

E folyamat lényeges vondsa, egyszersmind ellentmonddsa, hogy
a képességnovekedés, eszkozhaszndlaton keresztiil, nem az egyén,
hanem a kozosség szintjén, éppen az egytittmikodésben jelenik
meg. Haszndljuk a kozlekedési eszkdzoket, a tv-t, az informatikdt
stb., mikdzben az eszkozok elddllitdsdra vagy megjavitdsira képte-
lenek vagyunk. Gyakran passzivan (pl. a repiildn iilve, a tv-t nézve)
éljiik 4t képességeink bimulatos névekedését, mikdzben a kiszolgal-
tatottsdgunk is hatalmas méreteket oltott. Egy egyszer(i dramsziinet
is e képességek dtmeneti elvesztésével jdr, vagyis rd vagyunk szorulva
midsok tevékenységére, munkdjdra. A biolégiai és a tdrsadalmi ké-
pességiink kozott szakadéknyi a kiilonbség. A tobblet az egytitctmi-
kodésen alapul.

4. A csoportban a csoport tagjai kozott kooperdcid, munkameg-
osztds, vagyis valamilyen egytittmi(ikodés alakul ki. A csoport tagjai
kozott egyidejiileg 1étezik verseny és egytittmiikodés, a csoport léte
egyfajta szovetséget jelent.

Munkamegosztds nem létezett mindig, fokozatosan alakult ki.
Az 8sembernél a csoport funkcidja elsésorban a hatékonyabb tdpld-
lékszerzés, illetve az egyiittes védelem a csoportot veszélyeztetd dlla-
tok vagy éppen mds emberi csoportok ellen. A vildgrél megszerzett
tuddst nagyjabol mindenki elsajdtitotta: k6z6s hiedelmeik voltak, a
léttenntartdshoz sziikséges tevékenységeket — a férfi és néi szerepe-
ket — természetes médon el tudedk ldtni (ismerték a sajdt szerepii-
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ket). Lényegében egyformdn ismerték a vildgot, és a létfenntartds-
hoz sziikséges ismeretekkel nagyjabol mindenki rendelkezett. Id6vel
azonban kialakult, hogy bizonyos tevékenységek elldtdsa hatéko-
nyabb, ha azt az ahhoz leginkdbb érté, legiigyesebb ember végzi, és
6 ldta el az adott termékkel a csoport tagjait. Mds tevékenységek,
mds munkdk esetében a csoport mdsik tagja emelkedett ki, mint aki
a legligyesebb e téren.

A csoport létszdmdnak és az 4j ismeretek, felfedezések noveke-
désével pdrhuzamosan kialakultak a kiilonféle foglalkozdsok. Ha
valaki hozz4 akart jutni egy dltala nem gydrtott termékhez, megsze-
rezhette drucsere, késébb visdrlds formdjiban. Ez a médszer ugyan
hatékonyabbnak bizonyult a sziikségletek szempontjabdl, ugyanak-
kor azonban azzal jirt, hogy az egyén egyre inkdbb kiszolgaltatot-
td vélt a kdrnyezetének. A mai vildgban ez a tendencia erdteljesen
érzékelhetd: naponta haszndlunk pl. villamossigi eszkozoket, de ha
dramsziinet van, nem tudjuk folytatni az adott tevékenységet. Min-
den ember, szinte a nap minden szakaszéban, masok tevékenysé-
gének a felhaszndléja, rd vagyunk szorulva mésokra. Ma mdr nem
arrdl van sz6, hogy én is meg tudndm csindlni, ha sziikséges, csupdn
hasznosabb, ha az adott sziikségletet més elégiti ki, aki erre hatéko-
nyabban képes, hanem arrdl, hogy olyan — bonyolult, eszkozokedl
is fliggd — ismeretek, eljdrdsok sziikségesek egyes tevékenységek el-
végzéséhez, amelyeket egyediil képtelenek vagyunk elldtni. Amikor
felkapcsoljuk a szobdban a villanyt, akkor nemcsak a csoportunk
vagy akdr idegen emberek munkdjdt, tuddsit hasznositjuk, ugyan-
is az elektromos hdlézat kitaldldséban, korszerGsitésében rengeteg
olyan ember is kozrem(ikododee, akik mdr nem élnek. Hihetetlen
tudds osszegz8dik abban az egyszerti mozdulatban, amikor a villany-
kapcsol6hoz nytlunk, mikozben az elektromos dram eldallitdsanak
és hasznositdsdnak tuddsdval nem rendelkeziink. (Elméletileg ugyan
feltehetjiik, hogy pl. az elektromos dram elédllitdsdt megfelel$ idd
és tanulds birtokdban egy ember is megvalésithatnd, azonban az a
termék- és szolgdltatdsmennyiség, amit naponta igénybe vesziink,
egyénileg nyilvinvaléan nem dllithaté el8. Mdsfeldl az egyiittmii-
kodés olyan, azelétt nem létezd tevékenységeket is produkalt, ami
eleve feltételezi tobb ember részvételét; ilyen pl. a tenisz vagy a csa-
patsportok, sziniel6adds, koncert.) Ha ehhez hozzdadjuk azt a ko-
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rabban nem létez8 informdcidéozont, amely dltaldban segiti az el-
igazoddst, mésfeldl viszont eléfordul — sajnos, egyre gyakrabban —,
hogy a célja éppen a megtévesztés, a manipuldcid, akkor joggal 4l-
lapithatjuk meg, hogy a kiszolgdltatottsigunk folyamatosan, valé-
szintileg exponencidlis mértékben névekszik.

Osszefoglaléan tehdt azt mondhatjuk, hogy amig az &sember
képessége, tuddsa és fogyasztisa nagyjdbél azonos szinvonalon 4llt
(birtokdban volt az el8allitds képességének), addig a modern ember
fogyasztdsa sokszorosan meghaladja a tuddsdt, képességét, ameny-
nyiben fogyasztésinak dontd részét nem képes ondlléan el8dllita-
ni. A modern vildgot, a megszokott életformdnkat a magas szint(i
egyiittmiikodés tartja fenn. Ha ez az egyiittmiik6dés barmilyen ok
(pl. hdbord, katasztréfa, ellenségeskedés) miatt megsziinne, ennek
drdmai kévetkezményei lennének.

Természetesen a rendszer azt feltételezi, hogy mi is — az egyén
is — aktiv szerepléje a munkamegosztisnak, azaz nydjtunk valamit
miésok szdmdra. A rendszer — minél nagyobb a csoport létszima,
illetve minél nagyobb a termelékenység, anndl inkdbb — elviseli, ha
egyes tagjai nem, vagy nem elég hatékonyan veszik ki résziiket a fel-
adatok elldtdsdbSl. Amennyiben azonban ez mdsokra ttlzott terhe-
ket 1, illetve a terhek elosztdsa nem felel meg igazsigérzetiinknek,
nehezen kezelhetd konfliktusok keletkeznek.

5. Az egytittmikodésnek hdrom esetét kiilonboztethetjitk meg:

a) Egytittmkodés az egyének kozott azonos csoporton beliil.
b) Egytittm{ikodés kiilonbozd csoportokba tartozé egyének
kozote.

) Egyticemikodés csoportok kozote.

A tdrsadalmi folyamatok, igy a politika, a hatalmi viszonyok
elemzésénél elsésorban a csoportok kozotti egyiittmiikodéssel — il-
letve konfliktusokkal — foglakozunk, de ez nem jelenti azt, hogy az
egyének kozotti egyticemikodésnek és konfliktusoknak, illetve am-
biciéknak ne lenne nagy jelentésége.

Az egyiittm{ikodés kultdrdja

Ha az egyiittmiikodésnek ennyire kiemelt a jelentésége, akkor
foglalkoznunk kell az egyiictm{ikodés szinvonaldra, mindségére hat6
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— pozitiv és negativ — tényezdkkel is. Ehhez elengedhetetlen az éle-
tiink megszervezésének, ezen beliil a konfliktusoknak a vizsglata.

1. A leg6sibb konfliktuskezel§ médszer a fizikai erén alapszik:
a mdsik fél ellizésével, akdr megsemmisitésével jutunk el célunkhoz.
De midr az dllatviligban kialakul a parvalasztdsnak kiilonféle cere-
monidja (ritusok): amikor csak imitdljdk a verekedést, illetve az 6l-
doklést kizdrjék a harcbél.

Az emberlét, az emberré vélds egyik legfontosabb vivmdnya a
deklaralt (megfogalmazortt, leirt) szabélyalkotds és -kovetés, amely-
nek segitségével az emberi egylittm(ikddés harménidjinak megte-
remtésére, a konfliktusok kezelésére, megel6zésére alakitottunk ki
egyediilallé médszert. Egyiittélés, egytittmiikodés nem lehet szabd-
lyok nélkiil. Az emberi nem egyik specifikuma, hogy képes szabd-
lyokat alkotni. Szabdlyokat a kiilonb6z8 szitudciékban kovetendd
magatartdsra, az életet végigkisérd verseny, az ebbdl ad6dé konflik-
tusok kezelésére. Az emberi élet minden szegmensét dthatjék az irott
és iratlan szabédlyok. Az ember azonban nemcsak szabdlyalkotdsra,
hanem a szabdlyok elfogaddsdra és betartdsdra is képes. A demok-
rdcia, a tdrsadalom kulturaltsdgnak egyik fokmérdje, hogy az em-
berek milyen szabdlyokat alkotnak, és azokat mennyire hajlandék
onként elfogadni. Természetesen a szabdlyok elfogaddsa demokrici-
dban sem alapulhat csupdn az elfogadds, a beldtds képességén. Egy-
fel8l a szabalyokat meg kell ismerni, meg kell tanulni — e nélkiil a
szabdlyt nem tudjdk betartani. Masfeldl sziikség van a szabdlysér-
tések szankciondldsdra is. Ezeken tdl az is sziikséges, hogy az em-
ber ne legyen egyoldaldan kiszolgaltatva e szabilyoknak, hanem
lehetésége legyen azok befolydsoldsdra, alakitdsira. A szabdlyokat
ugyanis tipikusan az er8sek, a hatalom képviseldi alkotjidk meg, leg-
tobbszor sajat képiikre, azaz sajit érdekeik szerint, mikozben ter-
mészetesen tigyelniiik kell arra is, hogy e szabdlyok ne valtsanak ki
tdlzott ellendlldst a szabdlyokar alkalmazdk részérél. Es ha a ,helyzet
gy kivdnja”, az erd alkalmazdsitdl sem riadnak vissza. A szabdlyal-
kotds nem ismer nyugalmi dllapotot: mindig akadnak olyanok, akik
elénytelennek, magukra nézve hdtrdnyosnak vélik a hatdlyos szabé-
lyokat, de a legtobb szabdly még idedlis esetben sem ,,6r6kélet”, hi-
szen a megalkotdsukkor létezd kortilmények, feltételek — a helyzetek
— folyamatosan véltoznak, amelyekhez a szabalyokat igazitani kell.
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Egy szabélyt akkor tekinthetiink jénak, ha birja a szabaly éltal
érintett csoport timogatdsit, és természetesen a kitlizott cél meg-
valésuldsit is el8segiti. Idedlis esetben konszenzus van mégotte, és
az érintettek Onként betartjdk. A szabdlyok betartdsa a kozdsség
kultirdjinak egyik fokmérdje. Minél kevesebb a szabalykeriilés, an-
nal harmonikusabban mukodik a kozosség. Ezért olyan szabdlyok-
ra, illetve intézményekre is szitkség volt (van), amelyek a szabdlyok
kovetésée elésegitik, valamint mdr a szabdlyalkotds folyamatdba is
bevonjék az érintetteket — lehetévé téve érdekeik feltdrdsis, kifejezé-
sét, érvényesitéséy, illetve titkdztetésée mds érdekekkel. A szabdlyok
kovetésében mindig kiilonleges szerepe volt a valldsoknak, ame-
lyek a legfontosabb szabdlyokat isteni eredettinek mondtak, midltal
a megsértésitk egyet jelentett az Istennel valé szembeforduldssal.
Ebben a megkozelitésben a vallds valéjdban a helyes — helyesnek
vélt — élet tana.

Sajnos, egyetlen feltételezett idedlis szabdlyozds sem garancia
a konfliktusok rendezésére. Ha egy korrekt verseny és szabdlyozds
nem hozza meg a kivint eredményt, akkor a vesztes félnek még ren-
delkezésére 4ll az érdekérvényesités erdszakos — a szabdlyrendszer-
bél valé kilépést vilaszté — atja. (PL. a golydk einstandoldsa A Pdl
utcai fiikban, vagy a szexudlis er8szak. Ldss errdl egy beszélgetést a
mellékletben.) Az ember nyilvinvaléan nem érzi j6l magdt fruszeralt
helyzetben, ezért keresi a megolddst: ha lehet, a jogrenden beliil. Ha
ez nem megy, akkor jogtalan eldnydket keres: tolakodik, hamis 4l-
litdsokat tesz, ha hatalmdban 4ll, megvaltoztatja a szabdlyokat (akdr
visszamendleg is), végsS soron pedig fizikai erszakot alkalmaz. A
szabdlyszegést ezért szankciondlni kell, vagyis létre kellett hozni a
szabdlyszegést legdlisan szankciondl6 formécidt. Ez kezdetben a cso-
port vezetdje, az uralkodé volt, késébb intézményesiilt, egyre bo-
nyolultabb szervezeti formdt 6ltott: dllamnak nevezziik. A modern
dllam a kozosség szabdlyain beliil az erészak monopdliumaval ren-
delkezik.

2. Két vagy tobb, ismeretlen ember kozott egyticemikodést ki-
alakitani dltaldban nem egyszer(i feladat. Ahhoz, hogy a megfeleld
dontést meg tudjuk hozni, meg kell ismerni a mdsik (a taldlkozds
pillanatiban idegen) embert vagy csoportot. Mit akarnak, milyen
céljaik vannak, milyen tulajdonsigokkal rendelkeznek, vannak-e és
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milyen eréforrésaik, vajon a masik hogyan viszonyul hozzdnk? Azzal
is szdmolni kell, hogy a tények és a tények értelmezése gyakran nem
esik egybe, mdrpedig mindnydjan a tények értelmezése alapjdn ala-
kitjuk ki magatartdsunkat, cselekedeteinket. Mivel kezdetben sem-
mit se, vagy csak keveset tudunk a mdsikrél, egyfeldl eléitéleteink-
re (kordbban szerzett ismereteinkre, vélelmeinkre) tdmaszkodunk,
mésfel6] megprébdljuk a mdsikat megismerni, hogy vélaszt kapjunk
kérdéseinkre. Ennek sordn nem csak a kérdéseinkre adott vélaszok-
nak, a kiilonbozd cselekedeteknek van jelentdsége. A megismerés
hatékonyabb, ha a mésik félt8] kapott jeleket (ami nemcsak verbdlis
kommunikdcié, hanem testbeszéd is) képesek vagyunk minél he-
lyesebben értékelni (azaz empatikusak vagyunk). A megismerési
folyamat — amely sose ér véget — eredményeként dontjiik el, hogy
a mésik szdndéka irdnyunkban kooperativ, ellenséges vagy csupdn
kozombaos, és ennek, valamint sajét torekvéseink alapjdn alakitjuk
ki kooperativ, ellenséges vagy éppen kozombos magatartdsunkat.
Az egylittmiikodést nyilvdnvaléan segiti a hasonlé vilignézet vagy
valamilyen kozos érdek, azonban az eltérd vildgnézet sem jelent le-
gy6zhetetlen akadélyt. Pirbeszéddel, vitdkkal ugyanis az dlldspontok
kozelithetdk, illetve a mdsik fél vagy a tobbicek 4lldspontja, gondol-
koddsa érthetdbbé vélhat. A nézetek szabad 4ramldsa, azaz az 4l-
léspontok megismerése, megyvitatdsa, iitkoztetése az alldspontok
kozelitésének, kompromisszumok létrejottének és a kozos cselek-
vésnek, azaz az egyiittm{ikddésnek a leghatékonyabb médszere.
Az informatika bimulatos fejlédésével nemcsak a tudds, az in-
formdcié megismerésének és tovabbaddsdnak a lehetdségei béviil-
tek elképesztd mértékben, hanem bérki kozzé teheti a gondolatait,
véleményét az egész vildg szdmdra. Ez utébbi jelentdsége ma még
beldthatatlan: mikézben a kommunikéciés lehetdségek bamulatos
demokratizdléddsa ment végbe, torténelmileg rendkiviil rovid id6
alatt, ugyanakkor az informdcié megbizhatésdga, hitelessége lit-
vanyosan meggyengiilt (fake news). Ennek kévetkeztében rendki-
viil megnehezedett az emberek tdjékozdddsa, a helyes, illetve valds
informdcidk kiszlirése az informéciétengerbdl. Kovetkezmény: az
emberek manipuldldsinak a lehet8ségei is rendkiviili mértékben
megnovekedtek. Misfel8l megnétt az egyszer(i magyarazatok jelen-
t6sége, mivel azok konnyebben ,dtmennek”, azaz hatékonyabbak,
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mint a valésdgot jobban leird, ennél fogva bonyolultabb, 6ssze-
tettebb magyardzatok. Egyre inkdbb kétféle ,valésdg” jon létre: a
valds tények, torténésének vildga és a tomegkommunikacié 4ltal
sugallt, manipulélt interpretici6, amelynek célja lehet pl., hogy a
hatalom képvisel8it kedvezd szinben tiintesse fel, vagy egy termék,
szolgaltatds megvdsarldsira buzditson. Mindkét ,,valésig” sajdt ideo-
l6gidval rendelkezik. A kétféle ,val6sdg” ,hivei” kozotti ellentét fo-
kozatosan mélyiil.

3. A tdrténelem sordn az emberiség szdmos kultirdt hozote létre.
Az egytittm(ikddés gyakorldsdnak is szimos kulturélis formdja lehet-
séges, illetve az egytittmiikodés képességének a szinvonala is nagyon
eltéré lehet. Egyiittmiikodést kialakitani azonban dltaliban nem
egyszer(i. Szdmos rendszer médosuldsa vagy akdr bukdsa azért nem
kovetkezik be, mert az ellenz8i képtelenek e célra erdiket egyesitenti,
azaz egylittm{ikodni, noha a feladat megvaldsitdsa nem lehetetlen.

Az eredményes egytittm{ikodés végiil kozos cselekvésben olt tes-
tet. A kozos cselekvésig azonban gyakran hossza és rogos ut vezet.
Mindenkinek meg kell kiizdenie azzal a csapddval, hogy egyediil
nem képes véltoztatni, az § szava (szavazata) dnmagdban semmit
sem ¢ér. Ez a csapda gyakran megbénitja a véltoztatdst akardkat. E
csapddbdl azonban ki lehet 1épni, ha megértjiik, hogy a modern tér-
sadalom ereje éppen az egyiittmiikddésben rejlik: ahogyan egy hiz
felépitése vagy egy autd gydrtdsa rengeteg ember egymdshoz kapcso-
16dé6 munkdjén — egytittmiik6désén — alapul (egyediil nem megy),
hasonléképpen a tirsadalmi véltozdsokhoz, az ezt megalapozé sza-
bélyok megvaltoztatdsahoz is kozos fellépésre — egytitemiikodésre —
van szitkség. Egyediil ugyan nem tudunk véltoztatni, de az egyéni
cselekedet — tlinjon az bdrmennyire jelentéktelennek, elhanyagol-
haténak — az egytittmiikodés részeként mégis hatékony erévé képes
transzformdlédni.

Mikor fogadjék el az emberek
a szabdlyokat, avagy mitél j6 egy szabalyozds?

A kérdés megvilaszoldsa részben értékfiiggd: azt tartjuk jé sza-
balynak, amelyik megfelel értékeinknek, és az érdekeinket sem

sérti. (Utébbi azonban csak viszonylagosan értelmezendd: egy gaz-
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dag ember is egyetérthet pl. a progressziv SZJA-val.) Mégis megfo-
galmazhatunk néhdny 6sszefiiggést, amelyet dltaldnos érvénytinek
itélhetiink.

1. Mérsékelje az emberek kozotti konfliktusokat, azaz segitse az
emberek és csoportok kozotti egytittmiikodést, mésképpen fogal-
mazva: er6sitse a tirsadalom kohézidjat.

2. Az emberek érezzék magukénak a szabdlyt:

a) ne sértse az érdekeiket, s6t segitse az érdekeik érvényesitést;
b) feleljen meg erkolesi érzékitknek.

3. Ahhoz, hogy ez az érzés kialakuljon, az is sziikséges, hogy az
emberek ne érezzék kiszolgaltatottnak magukat a szabdlyalkotdk-
kal szemben. Vagyis bizonyos ellendrzést gyakorolhassanak a sza-
balyalkotds és -médositds folyamatdra. Ennek eszkozei: kapjanak
megfeleld informécidt a szabdlyozds indokoltsdgirdl; legyen lehetd-
ségiik a véleményiik — akdr a tiltakozdsuk — megfogalmazdsdra a sza-
bélyalkotdk és a nyilvdnossdg felé; erre pedig akkor van lehetdségiik,
ha megfelelé konzulticiés és targyaldsi forumok miikodnek, illetve
a szabdlyozdsban érintettek szabadon megszervezhetik érdekeik kép-
viseletét és védelmét.

4. Amikor szabélyozdsrol beszéliink, ezen a formdlis (jogi) és
az informadlis szabdlyokat (szokdsokon alapulé formdkat) egyardnt
értjiik. A szabdlyok elfogaddsinak megkeriilhetetlen feltétele, hogy
ne {itkdzzon az n. j6 erkélesbe, azaz feleljen meg a tdrsadalom jé-
16l és rosszrél alkotott felfogdsinak. E tétel gyakorlati alkalmazdsa
azonban kordntsem problémamentes, hiszen ahogyan nincs egysé-
ges tdrsadalom, hasonldoképpen egységes erkolcsrdl, egységes vildg-
képrél sem beszélhetiink. Rdaddsul gyakran taldlkozhatunk azzal a
helyzettel, amikor egy modernizald, valéjdban a kozosség érdekeit
szolgal6 intézkedés — szdmos ok miatt — kivéltja a tdrsadalom ellen-
dllasdt. (Példaként hozhatjuk a halalbiintetés eltorlését, amelyet a
tirsadalom t6bbsége ellenez. De adéztatni sem lehetne, ha ehhez a
tobbség tdmogatdsdra lenne sziikség; nem véletlen, hogy az alkotmi-
nyok adézési kérdésekben tiltjdk a népszavazdst.)

5. A szabdlyozds minden részletét ttekinteni, értékelni, kont-
rolldlni lehetetlen — bdr torekedni kell rd. (Nyilvin nem tudjuk
tuddsunk alapjin eldonteni pl. egy bonyolult mtiszaki 1étesitmény
megépitésének sziikségességét, célszerliségét, illetve a megvaldsitds
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legkedvez8bb médszerét. Ezzel a tipusd problémdval naponta ta-
lalkozunk, és jobb hijdn annak a szervezetnek vagy személynek az
dlldspontjat fogadjuk el, akiben megbizunk.) Ahhoz tehdt, hogy
bonyolult viligunkban megfelel§ ismeretek hidnydban is képesek
legytink eligazodni, illetve az emiatti szorongdsunk minél kisebb le-
gyen, bizalom sziikséges a szabalyalkotdk irdnt. Minél nagyobb a bi-
zalom, anndl hatékonyabb, illetve anndl kevesebb réforditdst igényel
az egylittmikodés megteremtése.

Egyiittmiikdést el8segitd magatartds (politikdk)

1. A misik fél — a csoporton beliil a tobbiek, illetve mds cso-
portok — (a tovabbiakban: mdsok) — elfogadésa egyenjogii, legitim
személynek.

2. A sziiletési elgjogok — mint tobbletjogokra feljogositd intéz-
mény — elutasitdsa.

3. Miutdn az emberek esélyei mdr a sziiletéskor eltéréek, egy
esélykiegyenlitd, a versenyhdtrdnyt mérsékld politika timogatdsa.

4. A csoporthoz tartozds mint negativ bedllitédés (pl. rassziz-
mus) elutasitdsa. A lényegében sziiletésiik dltal meghatdrozott cso-
portok — ahol a csoportidentitdst a nem, a bérszin, a vallds, a szexu-
dlis orientdcié adja — kirekesztésének, gyaldzdsinak, elnyomdsdnak,
jogfosztisdnak elutasitdsa.

5. Az egyén és a tdrsadalom kapcsolatdinak megteremtése oly
moédon, hogy egyfeldl torekszik az egyén szabadsdginak novelésére,
a vélasztasi lehet8ségek felismerésére, bdvitésére, misfeldl viszont
felhivja a figyelmet arra, hogy e szabadsignak ott a hatdra, ahol
mdsok szabadsdgit mér sértené. Az ebbdl ad6dé konfliktusok ke-
zelése a politika kulesfeladata (lenne), egyebek mellett oktatdssal és
erre szakosodott intézmények miikodtetésével.

6. Az eltérd vélemények elfogaddsa oly médon, hogy elleniik
csak a vita, a parbeszéd, a meggydzés eszkozével kiizdenek. (Kivéve
azok a vélemények, amelyek mdsok jogainak a megséreésére buz-
ditanak, illetve amelyek mdsok életét, testi épségét, egzisztencidjdt,
tulajdondt, vagyondt, méltésdgdt veszélyeztetik.) Ugyanakkor arra is
figyelni kell, hogy a vita, a meggydzés szindéka gyakran nem egyen-
16 helyzet(i felek kozott folyik; vagyis elkeriilendd, hogy a fiiggd-

65

Lengyel_70_10.25_Korr.indd 65 2020. 10. 25. 18:05



ségi helyzetben lévSkre a hatalmi poziciéban 1évé fél ,rderdltesse”
a nézetét, akaratdt, azaz a ,meggy6zésnek” — illetve a ,, meggydzés”
elutasitdsdnak — negativ kovetkezményei legyenek a kiszolgaltatott
fél szamdra. Mésképpen fogalmazva: a konfliktusok kezelésének £8
eszkoze a parbeszéd, a vita.

7. Olyan oktatds- és médiapolitika, amely gondot fordit az
egyiittmikodést segitd, a massdgot elfogadé értékek és technikik
megismertetésére, elsajititdsdra. Ide értendd a tudds, a tanulds mint
éreék, mint a boldogulds esélyét segitd érték elismerése és terjesztése.

8. Misok érdekeinek, véleményének a figyelembevétele a dén-
téseinknél (ne 4rts!).

Ez az éllitds forditva is igaz: a tdrsadalom kohézidjdt, az egyiitt-
miikddést erdtleniti, ha a mdsik felet nem ismerjiik el partnernek;
ha tdmogatjuk a sziiletési el6jogokat; nem szorgalmazunk esélyki-
egyenlitd politikdkat; nem tdmogatjuk az egyéni képességek kibon-
takozdsdt; nem segitjiik a konfliktusok rendezésére szolgalé politikd-
kat; keriiljiik a vitdt, a parbeszédet; nem tanitjuk az egytittmiikodést
segitd értékeket és technikdkat; figyelmen kiviil hagyjuk, hogy don-
tésiink, cselekedeteink milyen kovetkezménnyel jarnak mésokra.

A mai vildgban két modell: az er8szak — a csak sajdt magammal,
illetve csoportommal t6r8dé — kultirdja és az egyiittmi{ikodés — a
misik is szdmit — kultdrdja versenyének, harcdnak a kibontakoz4-
sat figyelhetjiik meg. E torésvonal mentén is polarizalédik a tdr-
sadalom, amelyben napjainkban egyre inkdbb eléretor az erdszak
tdmogatottsaga.

Vizlatpontok a Nemzeti Egyiittmiik6dés Rendszere
értelmezéséhez

»Egy boles ember, Orbdn Viktornak hivjdk, azt mondta egyszer,
hogy: 2022-ig mindennap van egy harc, amit meg kell nyerni, és
a nap végén szamot kell vetni, hogy a mai napon gydztiink vagy
vesztettiink. Es ha tobb napon gyéztiink, mint ahdnyat elveszitiink,
akkor 2022-ben is tudunk majd gyézni, ami a mi célunk.”
(MENCZER TAMAS 2020. SZEPTEMBER 3-AN.)
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I. Célja

Természetesnek tartjuk, hogy a politika koziigyekkel foglalko-
zik. Célja pedig olyan szabédlyok, megegyezések létrehozdsa, amelyek
a kozjot szolgdljék. Ebbél kovetkezik, hogy mindenkinek joga van
kozuigyekkel s igy politikdval foglalkozni (kivéve, akit birésig tiltott
el ettdl).

A Nemzeti Egyiittmiikédés Rendszere (NER) mint minden po-
litikai rendszer szintén a koziigyek vitelére és a kozj6 szolgdlatdra
lenne hivatott. A NER azonban e feladatok mogé bujtatva valé-
jaban az alkotdi — igy a hatalmi elit, elsésorban a FIDESZ, a kor-
mdny, a hozzdjuk hi nagytéke, de mindenekelétt Orbdn Viktor (a
tovibbiakban: NER-elit) — akaratdnak minél teljesebb érvényesii-
1ését szolgdlja. Ennek két 6 komponense: a hatalom névelése és a
magdnvagyon gyarapitdsa. (A NER, illetve a hatalom névelése tehdt
oncél és eszkoz egyidejileg. Még az is lehetséges, Orbdn Viktor azt
gondolja, hogy az orszdgnak az a legjobb, ha az & elképzelései valé-
sulnak meg, de ez csak nmaga elfogaddsdt hivatott segiteni.)

A NER-nek (szitkebb értelemben) mindenki része, akire vo-
natkoznak a szabdlyai, illetve (tdgabb értelemben), aki valamilyen
médon befoly4solni prébalja vagy befolyisolhatja a miikodését. Igy
részei egyfeldl a kedvezményezettjei, mindenekel6tt az alkotéi, illet-
ve a tdmogatdi és haszonélvezdi, mésfeld] pedig a kdrvallottjai és a
kritikusai (ellenzékiek) is. S6t, (tdgabb értelemben) része — szerepl6-
je —a NER-nek Merkel, Macron vagy az EU, illetve Trump, Putyin
és Erdogan is (globalizdcid).

I1. A politika alapjai

1. A NER a demokricia, a jogillam Patyomkin, azaz litszat-
utdnzata. Lényege: ugy alkalmazni a jogdllami eszkozoket, hogy
azok a NER-elitnek, illetve a NER-elithez lojélis személyeknek és
szervezeteknek kedvezzenek. (Természetesen a NER-tdmogatok
csoportja erésen hierarchikus felépitésti: a csticsdn Orbdn Viktorral.
Minél tévolabb 4llnak Orbdn Viktortdl, anndl kisebb a befolydsuk.)
Prioritds ezért, hogy egy természetes vagy jogi személy tdmogaté-
ja vagy ellenzéje a NER-nek, illetve a képviseldinek, elsGsorban a
NER-elitnek. Ennek megfeleléen e torésvonal a politika és az ezt
kifejezd szabdlyozis alapja.
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2. Ehhez olyan politikdt alakitottak ki, amely érvényesiti a
NER-elit akaratdnak a megval6suldsat, azaz
a) mérsékli, ha lehet, megsziinteti az akaratuk megvaldsité-
sat nehezitd jogi, intézményi és személyi korldtokat, illetve
szamukra kedvezd versenyszabalyokat alkalmaz;
b) ellehetetleniti a NER-ellenes er8k tevékenységét.

I11. A modell

Megtanultam, hogy amikor esélyed van megilni rivilisodat, akkor

nem gondolkozol, hanem megteszed.

(ORBAN VIKTOR, 2007. JUNIUS 26. TOBB DIPLOMATA ELOTT.
ForRAs: WIKILEAKS)

A modell dllandé harc két vilignézet, két térekvés kozott — egy-
fell a NER-elit, elsésorban Orban Viktor elgondoldséval azono-
suld, azt tdimogaté, masfeldl az azt ellenz8k képviseldi kozott, illet-
ve azok ellen, akiket a NER szempontjibdl kockdzati tényezdnek
vagy veszélyesnek itélnek meg —, ami parhuzamos, de ellentétes
célokon nyugvé rendszerek harcaként jelenik meg. Kompromisz-
szum nem lehetséges, az ellenzdk ellehetetlenitése a cél.

Az ezt megval6sité politika hdrom pillérre épiil:

1. A tdrsadalom tudatos kettéosztdsa: egyfel6l a NER-hez loja-
lis szervezetek/személyek, mésfell a NER-hez nem lojélis (,ellen-
séges”) szervezetek/személyek.

2. A NER lényege, hogy a demokricia, a jogillamisdg alap-
intézményei mind léteznek, de eltorzitva: egyensilyozis helyett a
sziik hatalmi csoport érdekeinek megfelelden miikodnek (azaz van
vélasztds, parlament, Alkotmdnybirdsdg, tigyészség stb., de ezeket
tgy alkottdk meg — miikodésiiket olyan torvényekbe foglaltdk —,
hogy dontéseik igazodjanak a NER-elit érdekeihez; egyszeribben
fogalmazva: érvényesiiljon az akaratuk). (Liberdlis demokrdcia vs.
illiberdlis demokricia, liberdlis 4llam vs. illiberalis 4llam.)

3. Az dllami kézben tartott tomegkommunikécié feladata a
NER-elit elfogaddsat, tdmogatdsdt biztosité propaganddval az em-
berek gondolkoddsanak, vildgldtisinak és érzelmének ,NER-esi-
tése”.
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IV. A politika alapelvei és médszerei
IV/1. A tirsadalom kettéosztisa: A NER-tdmogatdk segitése
— a NER-ellenzdk ellehetetlenitése

IV/1/A A politika alapelvei

1. A teljesitményelvet feliilirja az Orbdn Viktor irdnt tand-
sitott, feltétel nélkiili lojalitds. A szakpolitikit minden esetben
feliilirja a hatalompolitika.

2. Vezérelv. Minden intézmény és személy egzisztencidlisan
fiiggjon Orbédn Viktortdl. Ezért a NER egyre inkdbb centralizdl,
egyre tobb déntést hoz vagy hagy jévd kozvetleniil Orbén Viktor.

3. Erdekérvényesftés minden 4dron. Mdsok érdekeinek, véle-
ményének negligildsa. (A ,Magyarorszdg az elsé” jelszé — amellett,
hogy a nacionalizmus és a befelé fordulds jelszava — tizenetében az
onzés jelszava: az amugy is onzésre, onérdek-érvényesitésre hajlamos
embereket arra buzditja, hogy a masként gondolkoddkat, a veliink
egyet nem értSket, a minket nem tdmogatékat nem kell figyelembe
venni, egydltalin: mdsokkal nem kell t6rédni.) Ha valamit elhata-
roznak, azt mindenképpen meg kell valésitani, érzékeltetve, hogy a
hatalom erds és potens. A hatalom érdekei érvényesitése sordn min-
dig elmegy a falig — a tobbség mindent visz —, ebben csak ellentétes
erd tudja megdllitani (csak az erd nyelvén ért).

4. A politikai, gazdasigi és kulturdlis elit lecserélése, illetve a
kordbbi kormdnyok dltal létrehozott intézményrendszer szétverése;
Gj politikai, gazdasdgi és kulturalis elit, valamint intézményrendszer
létrehozdsa.

5. A térsadalom kettéosztdsa aszerint, hogy egy személy vagy
szervezet timogatja vagy ellenzi a NER-t. Ezért a hatalom arra t5-
rekszik, hogy a szervezetek és személyek egzisztencidja t6le fiiggjon,
minél fogva feltétel nélkiil teljesitsék a hatalomban 1év6k kivdnsi-
gait.

a) A hatalomhoz lojilis szervezetek és személyek tdmogatdsa,
ha kell megvédése (klienttra kiépitése).

b) A hatalommal ,ellenséges”, nem egyiittm(ikodd szerveze-
tek és személyek egzisztencidlis ellehetetlenitése.

) A kollektiv érdekvédelem és -képviselet, dltaldban a szer-
vezkedés nehezitése, illetve az ,ellenséges” er6k megosztdsa.
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6. Alojalitds mint meghatdrozé szempont sajétosan jelenik meg
a kiilpolitikdban. Miutdn mds orszdgok politikdja, illetve Magyaror-
szdghoz val6 viszonya kozvetlen médon nem alakithatd, a kormdny
szorosan egytittmiikodik a hozz4 hasonlé (autoriter vagy akdr dikta-
térikus), a politikdjdt nem birdl6 rezsimekkel, mikozben rendszere-
sen konfrontdlédik a Magyarorszdggal azonos szovetségi rendszerbe
tartozd, de a politikdjdt birdlé kormdnyokkal.

7. A tomegek érzelmi azonosuldsinak megteremtése: naciona-
lizmus, a kereszténység védelmezdje, az egyszerli emberek képvisels-
je és védelmezdje.

IV/1/B Az eszkozrendszer alapvondsai
A NER-elitet a haszonelviiség mozgatja: a rajtuk kiviil 4116 em-
berek csak eréforrds és szavazat szempontjabdl fontosak szdmukra,
(tdrgyald)partnerként nem jonnek szémitdsba.
1. A hatalomnak nem tetszd személyek egzisztencidlis ellehe-
tetlenitése.
a) Az ,ellenséges” személyek — esetenként csalddtagjaik is —
foglalkoztatdsdnak akaddlyozdsa (dllami szervezet nem alkal-
mazza, utdnanyulds).
b) A hatalomnak nem tetsz6 munkahelyek egzisztencidlis el-
lehetetlenitése, amennyiben ,ellenséges” személyt foglalkoz-
tatnak.
c) A biintets-, anyagi és eljdrdsjogi rendszer szelektiv alkalma-
zésa oly médon, hogy az tigyészi rendszer 6nkényesen indit
eljardsokat (emel vddat) vagy nem — lényegében a Bik. sze-
rinti ugyanolyan tényalldsok alapjén. Kiilonbség: az ,elkove-
t6k” a NER-hez tartoznak vagy nem, illetve politikailag mdr
célszert ,ejtésiik”, mert mdr kiestek Orbdn Viktor kegyébél.
2. A hatalom viszonya az intézményekhez
2.1. Szervezeti 4talakitdsok az dllami intézményekben
A kormdny hdromféle médon prébélja az intézményeket be-
folydsa ald vonni, autonémidjukat megsziintetni vagy legaldbb
meggyengiteni, ezdltal j fligg8ségi viszonyt kialakitani.
a) A meglévg intézmények elfoglaldsa. Ennek médszere a
NER-hez lojilis emberek kinevezése az intézmény élére, illet-
ve a dontéshozé testiileteibe (pl. Alkotmdnybirésig, Legfébb
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Ugyészség, Versenyhivatal, Szdmvevészék, kozszolgdlati mé-
dia, Id8stigyi Tandcs, Szinhdz- és Filmmiivészeti Egyetem).
Meg kell azonban jegyezni, hogy ilyen gyakorlat més orszi-
gokban is eléfordul, azonban demokricidkban a fliggetlen
intézmények vezetéi nem engedhetik meg maguknak az el-
fogult dontéseket.
b) A meglévé intézmény megsziintetése, ,,pétldsira” 4j in-
tézmény létrehozdsa. (Pl. Nemzeti Gazdasdgi és Térsadalmi
Tandcs az Orszégos Erdekegyeztetd Tandcs helyett).
¢) Parhuzamos intézmény létrehozésa. A kordbbi intézmény
ugyan megmarad, de a hatdskoreit részben elveszti, azokat —
esetleg még tovdbbi Uj jogkordket —az Gj intézmény gyakorol-
ja (pl. a Miivészeti Akadémia a Széchenyi Akadémia mellett).
2.2. A hatalmi elit torekvéseit akadalyozé fiiggetlen (nem kor-
mdnyzati) intézmények mikodésének ellehetetlenitése vagy leg-
alabb nehezitése, vagyis az autonémiédk elsorvasztdsa. Ennek érde-
kében torekszik a fuggetlen intézmények, NGO-k — tudomdnyos
mihelyek, civil szervezetek (érdekképviseletek, a szakszervezeteket
is ideértve) és a média — elfoglaldsira, azaz autonémidjuk megsziin-
tetésére vagy gyengitésére.
a) Kormdnybardt vezet§ kinevezésének kilobbizdsa, megvd-
sarldsa.
b) A ,bardti” szervezetek tdmogatdsa (anyagi, médiafeliilet),
amivel egyszersmind vonzé alternativdt mutatnak fel az ,el-
lenséges” szervezetek szdmdra.
c) Az ,ellenséges” szervezetek miikodésének akadalyozdsa (td-
mogatdsok megvondsa, informdciék elhallgatésa, negativ ér-
ziiletek kialakitdsa a kozvéleményben).
d) Megfeleléen lojdlis szervezet hidnydban ,bardti” szerveze-
tek létrehozisa (pl. COF) vagy meglevék dtszervezése, illetve
a ,nem bardti” szervezetek megnyerése, dtalakitdsa ,bardtivd”.
Eliikre sajdt, megkeriilhetetlen emberek iltetése (pl. kancel-
lari rendszer).
e) E politika sajdtosan miikodik az egyhdzak esetében. Egyfe-
161 a Parlament magihoz vonta egy egyhdz elismerésének jo-
gdt egyhdzként, mdsfeldl a tdimogatdsok odaitélésével, illetve
megvondsaval gyakorol erdteljes nyomdst az egyhdzakra.
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2.3. Az 6nkorményzatisig kiiiresitése

a) A kordabban onkormdnyzati jogok elvondsa (pl. oktatds,
egészségligy), e jogok kdzpontositdsa.

b) Az 6nkormdnyzati tdimogatdsi rendszer 6 szempontja az
onkormdnyzat szine, azaz FIDESZ-es vagy nem FIDESZ-es
onkormdnyzatrél van szd. (, Ha megdllapodunk, akkor én tudok
pénzt, meg fejlesztést meg sok mindent tudok segiteni, csak gy
nem lehet, hogy ellenséges kizegben csindlunk valamit.” OrsAN
VikTorR GODOLLON, 2019. OKTOBER 9-EN.)

2.4. A kollektiv érdekérvényesités, a szervezkedés nehezitése.

a) Demonstriciék. 2018. oktdberi hatéllyal szigoritottdk a
gytilekezési torvény egyes szabdlyait. Emellett a kozmédia a
demonstricié elleni anyagokkal kelt hangulatot a demonst-
ralok ellen.

b) Sztrdjkok. A Munka Térvénykonyve mddositdsdval a szak-
szervezeti tevékenység nehezitése. A sztrdjkedrvény médosi-
tasdval a sztrdjkok szervezésének nehezitése, elsésorban ott,
ahol teljesiteni kell a még elégséges szolgdltatdsokat. Emel-
lett a kozmédia a sztrdjk elleni anyagokkal kelt hangulatot a
sztrdjkol6k ellen.

2.5. Az egyenld esélyeket biztositd versenyszabalyok torzitdsa,
a kivalasztott jogi vagy természetes személy (klientiira) elényben
részesitése. Azaz az nyerjen, akit kivilasztanak.

a) Vilasztdsok vannak, de a szabdlyokat egyoldaltan tgy ala-
kitottak 4t, hogy azok a FIDESZ-nek kedvezzenek.

b) Kdzbeszerzések vannak, de olyan szabdlyokat alkotnak, a
birdlé bizottsdgokat gy éllitjdk dssze, hogy az dltaluk ked-
vezményezett személy, vallalkozds nyerje meg a tendert.

c) A tdmogatdsi rendszerek a kozjé helyett a NER-hez/
FIDESZ-hez/Orbén Viktorhoz lojilis szervezeteket és sze-
mélyeket részesitik elédnyben.

d) Allasok, beosztésok betsltésekor a kivilasztds f6 szempont-
ja a lojalitds.

e) A nem lojdlisnak tekintett civil szervezetek, érdekképvise-
letek, egyhdzak miik6dési lehetSségeit megnehezitik: a tdmo-
gatdsokat csokkentik vagy megvonjak.

f) A NER-elitnek nem tetsz kulturdlis intézmények (pl.
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szinhdzak) miikdési lehetdségeit megnehezitik, a timogatd-
sokat csokkentik vagy megvonjdk.

2.6. Az emberek gondolkodédsdnak dtformalasa, és érzelmi azo-
nosulds megteremtése annak érdekében, hogy elfogadjdk a NER
szellemiségét, azaz egyetértsenek a kormdny/FIDESZ/Orban Vik-
tor alldspontjdval, illetve utasitsdk el az ezzel ellentétes nézeteket.
Ezért

a) ennek szolgdlatdba llitjak az oktatdst mint az ifjisig neve-
lésére irdnyulé eszkoze

b) a kézmédidban, valamint szimos FIDESZ-kozeli média-
ban a hiteles tdjékoztatds, illetve a médiaegyensuly kovetel-
ményének megsértésével folyamatos, erételjes propagandit
folytatnak a nézeteik és dlldspontjuk mellett, mikozben rész-
ben-egészben elhallgatjdk az ezt ellenz8k nézeteit és allds-
pontjat.

19) Atfogé tdmaddst intéznek a velilk nem egyetértd szemé-
lyek, dltaliban az értelmiség, illetve az ilyennek mindsitett,
t6liik fiiggetlen intézmények ellen, megakadalyozandé néze-
teik terjesztését.

d) Allandé veszélyérzet sugalmazdsival félelem gerjesztése
(blinbakképzés). A nemzeti egylicem(ikodést akaddlyozd ele-
mektd] (bankok, Soros Gyorgy, migransok, Briisszel, hajlék-
talanok stb.) csak a kormany /FIDESZ/Orbdn Viktor képes
minket megvédeni.

e) Minden intézkedésnél a nép, a vilasztépolgirok akaratdra
hivatkoznak (demokratikus legitimicid), valéjiban azonban
a NER alkotéinak az érdekeit szolgdljak.

IV/2. A jogéllamisig meggyengitése

»A fekek és egyensiilyok rendszere, én nem tudom, onok mit tanul-
nak, de az egy hiilyeség, azt felejisék el, annak semmi kize se jog-
dllamboz, se demokricidhoz (...) az a baj, hogy egyesek komolyan
veszik, hogy fékezni kell a demokratikus akaratnyilvanitds eredmé-
nyeképpen létrejort kormdnyt, és vigy gondoljdk, hogy az a demokrd-
cia, ha a kiillok kizé dllandéan bedugjik a botor.”

(KovER LAszLO A NEmzeTI KO6zszoLGALATI EGYETEMEN,
2019. OKTOBER 22-EN)
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1. A NER érdekeinek megfelel8 jogrendszer létrehozdsa. Min-
denekeldtt az Alkotmdny 4tirdsa Alaptorvénnyé, a 2/3 lehetdségei-
nek maximélis és célzott kihaszndldsa. Alapelv: az intézkedések jogi
hatterének kiépitése a jogszerliség litszatdénak megteremtése érde-
kében. A jog feladata egyértelmtien a NER-elit akaratdnak jogszer(i
érvényesitése.

2. A jog uralma, azaz a jogéllamisidg meggyengitése.

a) A jogillamot biztosité — azaz a kozponti akaratot akadd-

lyozni képes — intézmények gyengitése, elsorvasztdsa, elfog-

laldsa (koztdrsasdgi elnok, Alkotmanybirdsdg, Szdmvevdszék,
versenyhivatal, igyészség, birésdgok stb.). A fiiggetlen intéz-

mények vezetdje az lehet, akitdl feltétlen lojalitds varhaté a

hatalom, mindenekel6tt Orban Viktor irdnt. Kovetkezés-

képpen csak az a , fiiggetlen” szervezet mikodhet, amely mar
nem fliggetlen.

b) A kézintézmények hatalombardt mikodését érvényesitd

jogszabalyok meghozatala.

c) Jogszabdlyok aktudlis érdekekhez igazitdsa (pl. ha egy kine-

vezéshez 5 év gyakorlat kell, de a jelolt csak 3 éves gyakorlat-

tal rendelkezik, médositjik a torvényi feltételt 3 évre).

d) Az autoriter dllam jogi eszkdzrendszere mindenekel6tt a

kovetkezdkre épiil:

* a politikai szabadsdgjogok korldtozdsa, érvényesitésiik ne-
hezitése (pl. egyesiilési és gyiilekezési jog, véleménynyilva-
nitds szabadsdga);

* a plurélis médiaviszonyok felszdmoldsa;

* a hatalmi dgak szétvdlasztdsdnak, Ggyis mint a fékek és el-
lensalyok elvének kiiiresitése (itt van szerepe pl. a ,bardti
vezet8k” helyzetbe hozdsdnak);

* ajogbiztonsig kovetelményének semmibevétele (ldsd pl. az
egyedi érdekekhez igazitott 4ltaldnos normakat, a visszaha-
t6 hatédlyt jogalkotdst, a torvényi indokolds térvényerdre
emelését, az Alkotmdnybirdsig hatdskorének korldtozdsdt
/pl. addk és koltségvetés/);

* a,nem bardti” civilszervezetek jogi retorziékkal val6 fenye-
getése;
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* az Alaptorvény szintjére emelt aktudlpolitikai dontések
modszere (pl. hajléktalanok jogfosztdsa alkotmanyos szin-
ten);

* az elfogadott és kihirdetett nemzetkdzi egyezményekbdl fa-
kadé jogi kdvetelmények semmibevétele;

* a koziigyek transzparens kezelésének elutasitdsa (kozérdeki
adatokat még jogerds itélet nyomdn sem adnak ki);

* és nem utolsésorban az emberek egyenlé méltésigu sze-
mélyként valé elismerésének kétségbevondsa (ldsd pl. a sze-
gényellenes dontéseket, vagy hogy a melegek nem alkotnak
»csalddot” a Ptk. szerint).

IV/3. Témegkommunikécié (propaganda)

1. Nincs meghirdetett és elfogadott kormanyprogram, ami
jocskdn megnoveli a kormdny mozgasterét. (2010-ben még volt, de
nem sokat torédtek vele.) Szdmos kormdnyzati intézkedés vdratla-
nul éri a tarsadalmat, sét a kozvetleniil érintetteket is, mialtal az
ellendllds nehezebben szervezhetd meg.

2. A mindennapi politizdlds az aktudlis érdekeket koveti, his-
nyoznak azok az elfogadott demokratikus értékek, amelyek kiszi-
mithatdvd, stabilld teszik a politikdt. Rendszeresen eléfordul ezért,
hogy a célszemély(ek)tdl (pl. hallgatd, vendég) fiiggben ugyanarrdl a
témdrdl ellentétes tartalommal nyilatkoznak. (Igyekeznek minden-
kinek azt mondani, amit hallani szeretne.)

3. A tdomegkommunikici6 uraldsival a kdzvélemény befolyd-
soldsa (manipulédldsa)

»...ne figyeljenek oda arra, amit mondok,
egyetlen dologra figyeljenek, amit csindlok”

(ORBAN VIKTOR 2017. SZEPTEMBER G-AN)

a) Kézmédia elfoglaldsa. A kozmédide egyfeldl kormdny-
propaganda tolti ki, mdsfeld]l a hatalomnak nem tetsz8 in-
formdcidkat, véleményeket elhallgatjék, a mds nézetet kép-
viselék (ellenzékiek) nem kapnak megszdlaldsi lehetdséget.
Ellenségkép kialakitdsa, kiils6 és belsd ellenségek felmutatdsa,
amelytél csak a kormdny képes megvédeni. Altaluk elkéve-
tett szabdlytalansdgok, torvénytelenségek, erkolestelenségek
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ravetitése az ellenzékre (projekcid). Végsd soron fals vagy el-
torzitott hirek alapjdn az dltaluk sugallt vildgnézet rderéleeté-
se a nézdkre, hallgatdkra, olvasékra.

b) A magintulajdonban 1év6 média ellehetetlenitése,
amennyiben nem lojdlis a hatalomhoz. Allami hirdetések
megvondsa vagy csopogtetése feltételekkel. Olyan helyzet ki-
alakitdsa, hogy az ,ellenséges” médidban magdncégek se hir-
dessenek. A megjelenés (pl. orszdgos lefedettségli ridié6 mi-
kodretése) akaddlyozdsa.

¢) Mindenféle érdemi — ellentétes 4lldspontot képvisel§ —
nyilvinos vita megsziintetése. A hatalom képvisel6i nem
hajlanddk az ellentétes nézetet képviseld személyekkel nyilva-
nos vitdt folytatni. (Megsziint a valasztdsok elétti miniszter-
elnoki, szakpolitikusi vita. , Ellenséges” médidnak nem adnak
interjut — néhdny kijelolt, nem miniszteri rangt személy ki-
vételével. Kérdésekre nem valaszolnak, koézérdek( informéci-
Okat eltitkolnak — esetenként birésdgi dontés ellenére —, vagy
pénzt kérnek érte.)

d) Némely sajtétdjékoztatén — nyilvin amikor kinos téma
van napirenden — az Gjsdgirék nem kérdezhetnek.

e) A kormény felé irdnyulé kritikdk dtértelmezése. PL.: Aki a
kormdnyt tdmadja (pl. Briisszel), az Magyarorszdgot tdmad-
ja. Aki a magyarorszdgi jogdllamisigot kétségbe vonja, az va-
l6jdban bosszut 4ll azért, mert Magyarorszdg nem tdmogatja
a migrdciét. Ha egy magyar ember kiilfold6n kritizalja a kor-
mdnyt, az hazadrulé.)

f) Kozpénzen ingyenes Gjsdgok terjesztése.

IV/4. Térsadalmi parbeszéd

» ldmadjdk a kisvasutat? Meg kell hosszabbitani Bicskéig, és ha ak-

kor is tdmadjdk, akkor meg Lovasberényig”

(ORBAN VIKTOR 201 5. NOVEMBER 7-EN)

1. Elvi megkézelités: lehetbleg nem térgyalnak, de ha a tédrgya-
lés elkeriilhetetlen, nem engednek, nem egyeznek meg. Meg kell
mutatni, hogy amit elhatdroznak, annak meg kell t6rténni.

2. Minden egyeztetés egyediili célja —a torvény dltal el8irt kote-
lezettség formalis teljesitésén tdl — a kormdnyzati dllispont elfogad-
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tatdsa, azaz nem cél kompromisszum kotése. A tdrgyalépartnerek
javaslatainak elfogaddsa még elvileg sem mertil fel. Az egyeztetésnek
tehdt csak két eredménye lehet: a kormdnyzati javaslat elfogaddsa
vagy elutasitdsa. A javaslat elutasitisa azonban a megval6sitdsit nem
akaddlyozza meg, hacsak olyan tiltakozds (kiilsé erd) nem szervezd-
dik meg, amelyik a hatalmat meggondoldsra készteti.

3. A partnerszervezet gondos kivalasztdsa, azaz az egyeztetést
nem a relevdns, hanem lehetdleg ,bardti” szervezettel folytatjdk le.

4. Ajogalkotdsi torvényt id6rdl idére megséreve vagy megkeriil-
ve, a késziild jogszabdlyok egyeztetésére, véleményeztetésére egydlta-
ldn nem keriil sor. Ezzel nemcsak a befolydsolds lehetdsége, hanem
a részvétel élménye is elvész. Helyette csak a kirekesztettség és tehe-
tetlenség érzete ,jut” annak, aki ugy véli, a koziigyek rd is tartoznak.

5. A tirsadalmi parbeszéd intézményeinek egyoldalt dtalakitdsa
(régiek megsziintetése vagy dtformaldsa, Gjak létrehozdsa).

6. A nyilvdnossdg kizdrdsa: a média képvisel6i nem vehetnek
részt az egyeztetéseken, tehdt nincs lehetdségiik azokrdl tudésitani.
Informdciét a kormdny és/vagy a ,bardti” szervezetek, illetve média
képvisel6itdl lehet utélag kapni, azt sem mindig.

7. A népszavazds intézményének ellehetetlenitése.

8. Alegyeztetési formik bevezetése: nemzeti konzulticié, a ldt-
szatkormdnyzds egyik kiemelkedd példdja. Elnevezésével ellentétben
nem konzulticid, hiszen nincsen személyes taldlkozds, parbeszéd,
vita, javaslattételi lehetéség — inkdbb egy furcsa kozvélemény-kuta-
tisnak tekinthetd, ami azonban nem reprezentativ, és nem nagyon
felel meg a szakmai el8irdsoknak, mikozben a koltségei rendkiviil
nagyok. A kérdéseket gy fogalmazzdk meg, hogy arra legtobbszor
csak egyetlen értelmes vdlasz adhaté. Az eredménye pedig nem
kontrollalhatd.

IV/5. Erzelmi kit8dés kialakitdsa

1. Kiilonbozd tarsadalmi csoportok/intézmények/személyek
megnevezése a kormdny pozitiv térekvéseinek akadilyozéjaként
(blinbakképzés). Ebbél a szempontbdl sajitos helyzetet jelent az
EU, amelyet a kormdny sem megsziintetni, sem elfoglalni nem ké-
pes, ezért Briisszelt a pozitiv torekvések biirokratikus akadalyozdja
szerepben dllitja pellengérre.
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2. Félelem gerjesztése, majd annak hangoztatisa, hogy a kor-
mény/FIDESZ/Orbén Viktor megvéd ezektdl a veszélyekedl.

3. Orbdn Viktor szupermen szerepének kialakitdsa: & az, aki
mindig a nemzet érdekeit képviseli, tudja a megolddst, és megvéd
a rank leselkedd veszedelmektdl. Nem kell koziigyekkel foglalkoz-
nunk, bizzuk ezt 6ra.

4. A keresztény hit védelmezdje szerep felvétele. Ezen keresztiil
érzékelteti, hogy 6 a ,,j6”, s6t egy magasabb rendd ,,j6” képviselje.

5. Nacionalizmus: a magyarsighoz tartozds bedllitdsa kiilonle-
ges értéknek, a magyarsdg jelentdségének felnagyitdsa. A nemzetdl-
lam jelentdségének hangsilyozisa az EU-val (Briisszellel) szemben.

6. A hatalom azonositdsa az orszdggal: aki a kormdnyt vagy
Orbdn Viktort tdmadja, Magyarorszdgot tdmadja. Aki nem FI-
DESZ-es, nem lehet hazafi.

V. Kovetkeztetések

1. ANER dlland6 mozgdsban van:
a) Ujabb teriileteket (intézményeket, jogszabdlyokat) formdl
sajdt képére, azaz a NER mikodtetdi, haszonélvezdi szdmadra;
b) tulajdont, vagyont szerez a legkiilonb6z8bb teriileteken;
c) fiiggd helyzetbe hoz intézményeket, személyeket;
d) autonémidkat csokkent;
e) jelentds ellendllds esetén viszont visszavonul.
f) Lényege tehdt az dlland6 expanzié. Ennél fogva nem kon-
szoliddlhatd: egyfeldl Gjabb és Gjabb meghdditandé teriile-
tekre (intézményekre, tulajdonokra, vagyonokra, pénzesz-
kozokre, lojélis személyekre) van sziiksége, mdsfeldl viszont
Jkitermeli” vagy kitaldlja sajdt ,ellenségeit” (blinbakképzés),
akik ellen kiizdenie kell. Ezért folyamatos hdborut visel az
Gjabb és Gjabb teriiletek meghdditisdért, elnyeréséért — az
erdviszonyoktdl fliggden tdmad, vagy ideiglenesen visszavo-
nul, hogy késébb, ha alkalom nyilik, Gjra tdimadjon (elévegye
az tigyet). Ennek érdekében rugalmasan alkalmazza az esz-
koztdr kiilonboz8 elemeit: helyezi elétérbe, illetve hdctérbe
azokat. Mindezek kovetkeztében erdsiti a kohéziét a tdmo-
gatoi, ugyanakkor gyengiti azt a NER-rel egyet nem érték
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felé; a két tabor kozote a fesziiltség folyamatosan novekszik,
az orszdg egyre inkdbb kettészakad.

2. Osszefoglaléan tehdt az dllapithaté meg, hogy a kormény, il-
letve a NER — elnevezésével ellentétben — nem hogy nem erdsiti a
tarsadalmi kohézidt, az emberek, illetve csoportok kozotti egyiitt-
miikédést, hanem sajnos ellenkez8leg: megosztja a tirsadalmat,
elidegeniti egymdstdl az embereket. (Pontosabb lenne a Nemzeti
Egytitt-nem-miikddés Rendszere elnevezés.)

Hosszabb tévon nem tarthaté fenn, nem versenyképes egy
olyan rendszer, amelyik csak a tirsadalom egyik részére épit, a
tobbiek érdekeit, szempontjait figyelmen kiviil hagyja. Mdskép-
pen fogalmazva: nem keresi meg azokat a kompromisszumokat,
amelyek a szereplék szimdra még kielégité6 megolddst nyudjtanak
(win-win bargaining). Ha pedig egy orszdgon beliil az egyiittmd-
kodés tényezdi meggyengiilnek, az negativan hat a tirsadalom és a
gazdasig fejlédésére.

Melléklet
(Népszava, 2019. oktéber 28.)

,=Hadhdzy Akos fiiggetlen orszdggytilési képviseld egy héttel ez-
elétti parlamenti akcidjdt elemezte vasdrnapi esti showmisordban
Bayer Zsolt és Kocsis Mdté, fideszes frakciévezetd. A beszélgetést a
444 hu szarta ki, és cikkitk nyomdn valtozatlan formdban kozoljik
az idézett beszélgetésrészletet.

Bayer Zsolt: Provokativ lesz az elsé kérdésem: hogy lehet ezt ki-
birni Ggy, hogy az ember nem... ragadtatja el magit... mondjuk
akdr a fizikai erészakig? Es ezt most nem tréfibél kérdezem, hald-
losan komolyan. Isteni szerencse, hogy én nem vagyok parlamenti
képviseld, mert val6szintileg nekem nem menne.

Kocsis Mdté: Nagyon nehéz és egyre nehezebb, ez nem titok.
A kérdés nem provokativ egyébként, hanem teljesen életszer(,
mert az életszerliség azt diktdlnd, hogy akkor ez kovetkezzen, amit
mondasz. Két dolog sarkall minket 6nuralomra mindig: az egyik
az, hogy mégiscsak a magyar orszdggyiilés épiiletében vagyunk, a
nemzet templomdban, amit lehet, hogy a veliink szemben til6k nem
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tartanak tiszteletben, de mi tiszteletben tartjuk. A mésik pedig az,
ami nem a tisztelet megfontoldsa okdn, hanem a politikai megfon-
tolds okdn fogalmazédik meg: hogy pont ez a céljuk. Tehdt 8k akkor
jutnak majd el a céljukig, amikor a legdurvabb, legaldvalbb, leg-
gusztustalanabb, legizléstelenebb provokdciok nyomdn egyszer csak
133 képvisel6 folill — egyébként joggal tenné, egyébként most mér
lassan gy érzem, hogy joggal tenné — és igy rendezné el a sérelmét.
Ekkor érnének 8k el oddig, addig a célig, ahova védgytak, és nyilvin
ezt az 6rdmot nem szabad nekik megadni.”
Herczog Liszlé
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Koszonto Parizsbol

Okos fejek toborzéja,
Bardtsigok hordozéja,

Micsoda? Mir Te is hetven?
(Hetvenkedni nincsen kedvem.)

Pedig tudnék épp e targyban:
Korom nem ragadt le nydrban.
(Palt kivéve kinek fontos,

Hol tart Péter a naptdrban?)

Lacit viszont bélvdnyozzuk,

J6 tigyeknek él: ezt tudjuk.
Ugyeit hat felkaroljuk,

Pokldt, hogyha kell, megosztjuk!

Kende Péter kiszintdje,
koltotte: Zsigmondfy Péter
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»- . Ki vagyok zdrva minden pdrtbél...” — LL 70

»Sikeriilt elérnem, hogy most is ki vagyok zdrva minden pdrtbil,
de ez nem akaddlyoz meg abban, hogy ldzads legyek...” — mondta ezt
magdrél nem is oly régen, 2016-ban Lengyel Ldszl6. Azéta eltelt
ugyan néhdny év, de aligha hinnénk, hogy ez a helyzet gyokeresen
megviltozott volna. A pdrtok tovdbbra sem szeretik, mert valtozat-
lanul szdmonkéri rajtuk mindazt, amit a legszivesebben takargat-
ndnak, és ezerszer is eldtkozzdk azt a pillanatot, amikor széba alltak
vele. O ugyan még mindig az a fajta 6rok ldzadd, aki mindig is volt,
~Csak mdr nem az ifjii Julien Sorelként, hanem sokkal inkdbb a sok
tekintetben szkeptikus Altamira szamiizitt grof vagyok, aki a bdli se-
regletben tudja, hogy a kiriilotte lévék barmelyike kiadnd kirdlydnak,
hogy felakaszrassk. ..

A megidézett néhdny soros onvallomdsbél akdr teljes mélységé-
ben is ki lehetne himozgatni Lengyel Liszl6 elmult hetven év alatt
felmutatott legfontosabb karaktervondsait. A biiszke 6ntudattdl a
megveszekedett kozéletiségig, az elvillalt konfliktusokedl az idds-
kori megériésig és 6nirdnidig tdbb olyan réteg mintdzata és sum-
miézata fesziil benne, amely kétségteleniil nagyon is lényegbevigo
moédon jellemezhetné tinneplend$ féhésiinket. E sorok iréja az
emlitett hetven évbél mintegy 6tvenen dt nézhette, szemlélgethette,
értelmezhette Laci palyafutdsdnak alakuldsdt, ezért talin nem lesz
megbocsdjthatatlan, ha e mostani vézlat nagyon is személyes jellegli
benyomdsokra timaszkodd oOsszegzéseket tartalmaz. Az alibbiak-
ban tucatnyi — magam kitaldlta — szempont segitségével prébdlom
megrajzolni e tarka és dllandé mozgisban 1évé életmi gazddjanak
portréjat.

1. ,,Nem lesz akadémikus.” De nem 4m, mert ahhoz sokkal ko-
molyabban kellett volna vennie az intézményes elvirdsok, normak
és formalitdsok vildgdt. Az a gyanink, hogy az évek elropiiltével a

1 Utak és démonok. Hankiss Elemér kérdez, Szildgyi Akos, Romsics Igndc, Lengyel
Liszld, Kende Péter, Csdnyi Vilmos, Gombdr Csaba, Virhegyi Eva, Standeisky
Eva, Nova Eszter, Hankiss Elemér vilaszol, Budapest: Kossuth Kiadd, 2016, 84.
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hagyomdnyos tekintélytisztelet szintje még tovdbb csokkent benne
— noha ez irdnt amugy kordbban sem volt erés késztetése. Ameny-
nyire ezt meg tudtam {télni, legfeljebb egyetlen tekintély el8te volt
képes fejet hajtani, még pedig a mindségi szellemi teljesitmény eldt.
Ezt viszont olyannyira komolyan vette, hogy dllandéan szdmontar-
totta az egyes szakmak elitjeinek belsé/6nkéntes rangsordt. Nagyon
is tudta, tisztelte az egyes tudomdnyos, irodalmi és miivészeti terii-
letek belsd, ki nem mondott rangsorait, s ha médja volt r4, akkor a
maga itéleteivel szeretett is e rangsorok alakuldsihoz aktivan hozzi-
jarulni. Egy ldzadé plebejus demokrata, aki a szellemi élet legfelsd
régidiban nagyon is elitistaként tud és szeret viselkedni.

2. Nem lesz ugyan akadémikus, de az 6 konyveit sokkal t6bben
olvassak, mint kinevezett tudéstarsaiét, mert ir, ir, ir — dllanddan ir.
Tébben olvassdk, mert jobban ir, gyakorta szépiréi médon ir egy
olyan koézegben, amelyben dgyszdlvin a tudomdnyossig kotelezd
kritériumdnak tlinik a személytelenség és a fantdzidtlansig. Nos
hdt, Lengyel személyes és fantdziadus. Es azére is tobben olvassik,
mert dllandéan ir. Napi publicisztikdt lapokban, kisesszét a hetila-
poknak, nagyesszét a foly6iratoknak, s aztdn az évente Gsszegytlt
anyagok tdmegébdl konyvet, konyvek végtelennek tetszd tdmegét.
Id8nként nekildt egy-egy fogdsabb problémakér médszeres feldol-
gozdsdnak is. Ezt azért is fontos megjegyezni, mert ellenfelei, irigyei
és utdlé6i rendre szeretik felhdnytorgatni e hatalmas méretli életm
publicisztikai jellegét. Nos, a szakszerlien adatolt, ldbjegyzetek t6-
megével megtdmogatott és a legfrissebb forrdsokat bdséggel felhasz-
nalé kdnyvek megirdsdval sem volt addsa sziikebb szakmdjénak, leg-
feljebb e munkdk kevesebb kozfigyelmet kaptak, mint az akeudlis
témadkat boncolgatdk. A rosszallisok forrdsvidékét is taldin mésutt
kéne keresgélniink.

3. A médiapolitolégusi cimkérél. Lengyel Liszlé ismertsége,
szeretete és utdlata nagyjdbdl a rendszervéldssal egybefonéddan 4l-
landdan alakuld, véltozé fejlemény. 1988 utdn a hazai média koz-
életi érzékenysége egyetlen éven beliil nagyobb véltozdson esett it,
mint kordbban sok-sok évtizeden keresztiil. E robbandsszer(i valto-
zésban egyik pillanatr6l a mésikra cserélédtek le az addig jol ismert
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yszakértdk, tuddsok, elemz8k”, és lett nagy keletje ama néhdny tu-
catnyi Gj arcnak és hangnak, akik érthet8en és mégis szakszertien
tudtdk elmagyardzni a foloteébb bonyolult valtozdsokat. Lengyel
az elsék kozott jelent meg ebben az Gj médiavildgban és késdbb, a
kilencvenes évek végi nagy-nagy bulvdrosoddsi hullimban is meg
tudta tartani ezt a helyét. Ekkor mdr a legtobb misorban imddtik
az Osszetett kozéleti folyamatokat a j6 és a rossz kiizdelmére, feke-
te-fehér mesedramaturgidra leegyszertsiteni. Lengyel viszont ebben
a vildgban évszdzados csalddi orokséget tudott természetes médon
életre kelteni, ezért az 6 médiajelenléte nem kopott ki, sét, kapha-
tott még egy Gjabb, dmbdr veszélyekkel is megterhelt 6sszetevét. A
szerkeszt6k manidjavd valt ugyanis az az igény, hogy ,.zessék végre jo-
solni is, mondja mdr meg nekiink a jovét is... - és Lengyel Lészlé
szdmos alkalommal szivesen megtette ezt, s6t, hagyta elszabadulni a
fantdzidjdc is. Kritikusai ezek utdn elkezdtek arra szakosodni, hogy
szdmontartsdk és a fejére olvassdk a joslatok terén elkovetett téve-
déseit, de ezzel nem szegték kedvér a tovabbi médiajelenléted]l. A
be nem vilt j6slataira térténd hivatkozdsoknak leginkdbb az volt a
tényleges funkcidjuk, hogy ezzel semlegesithessék az egyéb, nagyon
is pontos kritikai elemzések stlyat. Igy az 6t kritizdlok kozoee el6bb-
utébb tobbségbe keriiltek azok, akik nemhogy jésolni nem mertek,
hanem elemezni sem voltak nagyon képesek, mdr csak azért sem,
mert a legtdbbszor valamely konkrét politikai eré nyilt tdimoga-
téiként lattak el médiaszolgdlati feladatokat. Ez a tipus pedig el sem
tudja képzelni azt, hogy valaki kizdrélag a maga szakdlldra tévedhes-
sen. Nos, lehet, hogy Lengyel Ldszl6 gyakran tévedett, de képes volt
késdbb e tévedéseket Gjabbakkal korrigalni — és minden alkalommal
a sajdt nevében tette.

4. A krénikds. A sok-sok irds és nyilvinos szereplés termékei az
évtizedek sordn osszedlltak egyfajta folyamatos kronikdsi kiildetéssé
is, és amikor a maga jovjérdl kérdezik Lacit, azzal is tisztédban van,
hogy az elhagyott évtizedekrdl a kés@bbi generdciok majd az 6 mun-
kéi segitségével fognak leginkdbb képet alkotni. E krénikdsi kiilde-
tés egyik fontos kelléke a kdzvetlen szemtanisdg, a kortars résztvevd
személyes élménykészletének, a sajit kordt beliilrél megél6 tanu-
sagtevének a hitele. Ezért is imddja dsszegy(jteni az aprébb emberi
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torténeteket. Néha az az érzéstink, hogy szerzénk korunk hivatdsos
pletykagytijt6je, hiszen a lehetd legtermészetesebb médon ir meg
olyan jeleneteket is, amelyekrdl & is legfeljebb csak mdsoked! hall-
hatott. Késébbi korok olvaséit mindez aligha fogja zavarni, Lengyel
szdmdra viszont a sok-sok apré emberi torténet leginkdbb kiindu-
l6pont ahhoz, hogy a maga verziéjit minél szinesebb, sokoldaltibb
és emberileg is érthetdbb 6sszképpé formdlhassa. Nem kis tritkk és
egyuttal nehezen megoldhaté médszertani kihivés is intézményi vi-
lagokrél, kisebb-nagyobb rendszerekrél elmélkedni tgy, hogy koz-
ben dllandéan azt is jelezni kell: mindezt his-vér emberek, olykor
tévelygd és érzelmeik dltal vezérelt halandék alakitjdk. E médszer-
tani dilemma felolddsiban segiti — és néha valéban taldlé médon ki
is segiti — a szépirodalmi 6rokség; egy tobbgenerdcids csalddi 6rok-
ség tudatos folytatdjaként kifejezetten ligyel a mesemonddé attitlid
haszndlatira. Elemz6, mesemondé krénikds, aki mindekoézben nem
fél a kemény itéletalkotdstSl sem. (Egyszer régen, még évtizedekkel
ezel6tt irta réla Gombdr Csaba, hogy: , Lengyel Liszlé lényeglito ki-
vesézd, de kivesézd lényeglird. ™)

5. A szervez8. Eddig emlitett tevékenységei még nagyjibol elhe-
lyezhet8k a hagyomanyos magyar és kelet-eurépai humanértelmisé-
gi szerepek szokdsrendjében, 4m megdllithatatlan szervezdi adottsdga
mintha mindezen is tdlterjeszkedne. 1990 kora tavaszdn hallottam
az akkori miniszterelnok személyes tandcsadéjatdl azt a — nem kevés
rosszméjﬁsa’ggal mondott — megjegyzést, miszerint Magyarorszdgon
kétféle pdrt van: olyan, amelyet Lengyel Ldszl6 alapitott és olyan,
amelyet nem ... Visszagondolva az akkori id8kre, nem kevés alapja
volt ennek a tdlzdsnak. Ott volt Monoron. Ott volt Lakitelken. Az
MSZMP-bél tortént kizdrdsa mdr a maga idejében is politikatorté-
neti kuriézumként vdlt hiressé, ott volt a Pozsgay Imrét timogaté
legszlikebb csapatban is, de a nyolcvanas évek legnagyobb lengye-
li tette minden bizonnyal a ,Fordulat és reform” — cim( vitaanyag
és program orszdgos mozgalomma fejlesztése lehetett. Helyhidny
okdn csak annyit jegyeznénk meg, hogy az egykori vitairat szerzdi
gdrddjabdl a rendszervéltds utdni kormdnyok mindegyike — mind
a mai napig — taldlhatott magdnak kormdnytagot. Kivéve Lengyel

2 Papp Zsolt: Barangoldsok. Budapest: Szdzadvég, 1993, 7.
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Ldszl6t. Fogalmam sincs, hogy kapott-e valaha is ilyen jellegti ajdn-
latot, annak viszont kétszer is tantja lehettem, amikor a friss kor-
ményf8knek elkezdte sorolni, hogy mely tdrca élére kiket kellene
kinevezni... Szertedgazé szervezdi tevékenységébe rendre belefért a
politikai boszorkdnykonyhdkban torténé kuktdskodds, amit & a leg-
tobbszor szeretett osszekotni az étlap osszedllitdsaval is, ezt pedig a
hivatdsos politikai osztily szimos tagja nehezen viselte, s6t gyakran
el is vitattdk tdle ezt a jogot. Mondvén, hogy minek {iti bele az orrdt
olyan viszonyokba, amelyek késébbi alakuldsaért nem lesz semmifé-
le személyes felel8ssége. (Ezt a problémakért e keretek kozott nincs
moédunk tovabb taglalni, pedig... pedig megérne egy hosszabb és
érdemi eszmecserét annak megvitatdsa, hogy valéjba kié, kiké is a

politika’.)

6. Szervezett és szervez azonban mist is. Koroket, folydiratot,
kutatécsoportot, konferencidkat, alkalmi és rendszeres dsszejovete-
leket, szalont és még a joég tudja, hogy hdnyféle olyan lehetdséget,
amelyeken a kivalasztottak végre hosszasan és nyugodtan megbe-
szélhetik kozos dolgaikat. Ebbél az dttekinthetetlen mennyiségli
kezdeményezésbdl id6vel kindtt néhdny kivételesen fontos intéz-
mény is, mint amilyen az évtizednyi hosszisdgtra elnyult Korri-
dor-csoport a maga tucatnyi fontos kotetével. (A Pénziigykutatés
évtizedeket nyilvdin majd mdsok alaposan megirjak e kotetben, ezért
is tartézkodnék ennek taglaldsitdl.) Avagy az elmalt években stabi-
lizalédott Andréssy-kor és Szalay-kor, amelynek szellemi hozadékat
nem lehet eléggé fontosnak tartani. Rendiiletlen szervezési torekvé-
seinek van még egy olyan rejtett vondsa, amelyrdl azért is érdemes
megemlékezniink, mert a lehetséges Lengyel-portré kiilondsen be-
cses mozaikdarabja. Laci ugyanis nemcsak a szavakban hajtogatja a
Kérpdt-medencei magyar szellemiség dsszetartozdsit, hanem a maga
eszkozeivel rendre épitgeti is. Kiilonféle rendezvényeinek tudatosan
beépiilé/beépitett résztvevéi a hatdron tali magyar értelmiségick.
Ennek hdcterét, okait és magyardzatdt a Markd Béldval kozdsen
jegyzett beszélget6konyvbdl nagyon pontosan megismerheti az ér-
deklédd, ezért ehelyiitt elegendd is utalni erre a forrdsra. S ha mar
a beszélgeté konyvek széba jottek, akkor legyen ez is egy kiilon
portré-pont.
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7. A beszélget8konyvekrdl. Nem mondhaté tilzottan gyakori
hazai konyvkiaddsi szokdsnak, hogy két — idénként tobb — ember
parbeszédébdl konyvterjedelmli mondanivalé kerekedjen ki. Len-
gyel ebben is rendhagyd, kéttucatnyi sajit konyve mellett olvashaté
néhdny beszélgetds konyv is, és akit kozelebbrdl is érdekel szerzénk
személye, az a legtobbet éppen ezekbdl tudhat meg réla. Ahdny
konyv, annyiféle portré rajzolédik ki, mert a beszélgetés partnere
minden alakalommal mdsféle onkép korvonalazdsira kényszeriti
8t is. Varszegi Asztrikkal a vildg alapkérdéseirdl, Marké Béldval a
magyarsdg és Erdély sorsdrél, Surdnyi Gy6rggyel példdul a nyolcva-
nas évekrél beszélgetnek olyan elmélyiilten, hogy e szévegek tobb-
réteglisége valdban feliilmdlja a sajdt kifejtés lehetdségeit. Meglepd
taldn, de éppen a parbeszéd, a kérdezz-felelek jatékok idénként ké-
pesek az érintett személyekbdl olyan 8sszefiiggéseket, felismerése-
ket is kihozni, amelyek megfogalmazdsin 6k is elcsoddlkoznak. E
konyvek kozott is kiilonleges helyet foglal el az, amelyet formalisan
Hankiss Elemér utolsé6 munkdjaként lehetne jegyezni, de a kérdései-
re megszolalé kilenc szerzdtdrs valaszaibdl olyan értelmiségszocio-
l6giai helyzetjelentés kerekedett ki, amely nemecsak, hogy pératlan,
de Lengyel aktiv kozremiikddése nélkiil nem sziiletett volna meg.?
Széval, megint a forma... E beszélget6konyvekkel sikeriilt megint
létrehozni valami kiildnlegességet, olyan forrdst, amelynek segit-
ségével bizonyosan sokkal tobbet fogunk tudni a sajit korunkrdl,
mintha csak a sajit munkdinkat hagytuk volna magunk utin. Jobb
hijén azt irndm: a munkdink mogott meghizédé feltéeelek, kéte-
lyek, gondok, mulasztdsok, csaléddsok, reménykedések és a min-
dennapi életiink kevéssé fontosnak vélt szovedéke 4ll dssze ezekbdl
a — konyvekké lett — beszélgetésekbdl.

8. Tanit. Sok éven 4t e sorok iréja is ama intézmény oktatdja
lehetett, ahol Lengyel immadron legaldbb negyedszdzada szérakoz-
tatja a hallgatésdgdt. Merthogy tényleg szérakoztatja 8ket. Az irdsa-
in is 4ctitd és a médidn is dtsugdrzé mesélSkedv éldszoban a legha-
tasosabb, itt szabadon elkalandozhat, korlatok nélkiil szinezheti ki

3 Utak és démonok. Hankiss Elemér kérdez, Szildgyi Akos, Romsics Igndc, Lengyel

Liszld, Kende Péter, Csdnyi Vilmos, Gombdr Csaba, Virhegyi Eva, Standeisky
Eva, Nova Eszter, Hankiss Elemér vdlaszol. Budapest: Kossuth Kiadé, 2016.
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kedvenc anekdotdit, ezért aztdn nincs mit csoddlkozni azon, hogy
Gjabb és Gjabb generdcidk szeretik az érdit ldtogatni. Végre valaki
mesél nekik a politikdrdl, amit emberek, esendd, tévelygd emberek
teremtenek. Alkalmi, egyszeri el6addsai is hasonlé hangulatdak, s
neki mindegy, hogy husz, vagy kétszéz ember figyelmét kell-e éppen
lekotnie. E kép azonban egyoldald lenne, ha nem emlitenénk meg,
hogy a hallgatésdgdra odafigyel, dolgozataikat, munkdjukat ersen
figyeli, ezért nem kevés ama fiatalok szdma, akiknek a palyakezdését,
témavalasztdsdt, tovdbbi sorsinak alakuldsit Lengyel Ldszlé tandri
miikddése dontd méreékben befolydsolta. Imdd felfedezni, tehet-
ségeket taldlni és atnak inditani. Tandri mikodésének sikereiben
nyilvanval6an szerepe van és volt a médiabeli ismertségének is; volt
id6, amikor kifejezetten divat volt az érdira jérni. De, amikor nin-
csen divatban, akkor is szivesen tanitott. Lehet, hogy az lett volna az
igazdn neki valé pdlya, ha csak tanit és semmi mdssal nem torédik.
Lehet, hogy egyéb tevékenységeiben is ez a fajta néptanitéi vonds
lenne az uralkodé mozzanat. Egyébként meg... fogalmam sincs,
hogy lehetséges-e ezt a fajta oktatdst jegyzetelni, vagy elegendé csu-
pan élvezettel végighallgatni? (Egyszer, taldn 34 évvel ezel6tt, egytitt
tartottunk el8addst a Bibé kollégium nydri tdbordban, Salgébdnydn
f6ként azoknak, akiken ma a legkevésbé sem lehet megtapasztalni
akkori érdeklédésiik 8szinteségét és valédisdgit. Lengyelnek évti-
zedekkel késébb keriilt a kezébe az a bestgdi jelentés, amit errdl
az eléaddsrol az e feladattal megbizott személy titokban készitett.
Nevetve mesélte, hogy olyan alapos, szakszer(i és pontos jelentés ké-
sziilt, hogy ehhez hasonl6 vézlatot mi magunknak sohasem tudtunk
volna megirni.)

9. S még valami. A hazai politikai elemz8i kozegben ritkasdg-
szdmba megy Lengyelnek az a szokdsa, hogy a hazai torténéseket
rendre igyekszik a szélesebb nemzetkdzi folyamatok keretei kozé be-
illeszteni. Mindezt nem alkalmilag teszi, ez az § esetében alapvetd
modszertani kovetelmény. A tobbnyire provincidlis és megengedhe-
tetlentl szlikre szabott 14tdszogli elemzések tengerében kifejezetten
dit6 és idénként megvildgositd ereji is ez az eréfeszités, ami persze
kiilon felkésziiltséget és rendszeres tdjékozéddst igényel. Es ami még
kilon is emlitést érdemel? Kezdettdl igy irt és gondolkodott.
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10. Végezetiil. Elsés egyetemistaként a kollégiumban merd vé-
letlenségbél a folottem jard évfolyam legkitindbb médsodéveseivel
laktam egy folyosén. Egy olyan folyosén, ahol a huszonhét szobdra
egyetlen tanuldszoba jutott, valamint a folyosé kozepén egyetlen
zuhanyzdsor és vécé. Nem kell mondani, hogy egymds minden sza-
vét, mondatdt, eseményét hallhattuk. Még csak egy-két hete jartam
egyetemre, de dllanddan azt hallhattam a mdsodévesektdl, hogy egy
Lengyel Ldszlé nevli évfolyamtérsuk mit mondott err8l meg errdl.
Mit gondol Marxrél, Lukdcsrél, Gramscirdl, a francidkrél meg az
olaszokrdl, Marcusérél, frankfurtiakrél stb. Egy idé utdn mdr evett
a fene a kivancsisdgtdl, hogy ki lehet az a Lengyel, akirdl dllandéan
beszélnek itt, a kollégiumban is. Nem kellett sokdig virnom, mert
a tarsadalomtudomdnyi jellegli didkkorokre nagyjdbdl ugyanaz a
harminc-negyven felsébb éves jart mindeniitt, igy taldlkozhattam
vele valamelyiken (filozdfiai, szocioldgiai, tudszoc? — erre mdr nem
emlékszem). A Kkitlizott program megvitatdsakor az elsének felszé-
lal6 természtesen Lengyel volt. Darabokra szedte az el6addst, olyan
szerzékre hivatkozva, akiknek a nevét ott hallhattam el8szor, maga-
biztos, kerek okfejtésekkel hengerelt le — ma mér mindegy is, hogy
kit és miért. Na, ebbdl sem lesz akadémikus, gondoltam.

11. Azéta eltelt éppen tven év. Nem lett az, de azért ma mdr
6vatosabb lennék. Lehet, hogy a jelenlegi MTA tagjai k6z¢ nem ke-
riil be, de arrdl azért nem vagyok meggy6z6dve, hogy nem alapit-e
egy mdsikat az éppen most halédé helyén és helyett, ahol csakis
azok lehetnek majd tagok, akiket kizdrdlag a sajét szakmdjuk és a
szélesebb értelemben vett értelmiségi kozvélemény elismerése sorol
oda. O taldn be sem lépne, csak megszervezné.

Budapest, 2020. augusztus

Kéri Liszlo
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Bécs, nemzeti fiiggetlenség, zsidok

A kritikus elemzésre mindig kész
publicista Lengyel Ldszlonak, bardtsiggal.

1. A tengely sz6 azéta, hogy az ember szekeret haszndl, az egytitt-
miikodés, kozos fellépés metafordja. Az elsd politikai ,tengely”,
amelyet ezzel a széval illettek, Hitler és Mussolini egyiittmiikodé-
si szerz8dése volt (Achse Berlin—Rom), a kifejezés eldszor Mussoli-
ni beszédében hangzott el: questa verticale Berlino—Roma non é un
diaframma, é piuttosto un asse, ,,a Berlin-Réma iv nem egy vélaszté-
vonal, hanem egy tengely” (1936. november 1). A hdborus készii-
18dés és a mésodik vilighdboru idején a tengely meghosszabbodott
(Réma—Berlin—Tokio, 1940), s hamarosan mds orszdgok is rakap-
csolédtak (Magyarorszdg, Romadnia, Szlovédkia stb.). A ,tengelyha-
talmak” (Achsenmichte, Potenze dell’Asse, Puterile Axei stb.) egymds
szovetségeseiként 1éptek fel, de mindegyikiik a sajét haborus céljait
akarta elérni.

A tengelymetafora érdekesen alakult a mdsodik vilighdbora
utdn. Karl Jaspers 1949-ben megjelent kdnyvében' torténeti dimen-
zidban kezdte haszndlni. Achsenzeimek nevezte az i. e. elsd évezred
kozépsé szdzadait, amelyekben az akkori vildg négy nagy kultardjs-
ban, addig egymadssal csak laza érintkezésben 1év6 térségeiben (Kina,
a Kozel-Kelet: Irin-Mezopotdmia—Izrael, Egyiptom, Hellasz) ha-
sonld tdrsadalmi és kulturdlis dtalakuldsok mentek végbe: az elit
Gjrafogalmazta a politikai struktira és a transzcendens viszonydt,
valldsalapitdk, proféedk, filozéfusok erkdlesi mércée dllitottak a po-
litikai rend és a tdrsadalom elé. Innen ered a vildgi és szellemi ha-
talom elvélasztdsdnak eszméje. Shmuel N. Eisenstadt (1923-2010)
és neves szerz8i munkakozossége az ékori torténelem jelenségeinek
széles korében hasznilta fel a fogalom magyardzé potencidljit.® Jan

1 Vom Ursprung und Ziel der Geschichte (Ziirich: Artemis Verlag, 1949).
2 Kulturen der Achsenzeit. Ihre Urspriinge und ibre Vielfalt, I-11. két. (Suhrkamp,
1987).
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Assmann egyik djabb konyve,® amely megkapta a Friedenspreis des
Deutschen Buchhandels igen jelentds dijat, a jaspersi fogalomban a
modern eszmerendszer alapité mitoszdt ldtja, azt a tdrekvést, hogy
eurocentrizmus helyett vildgtorténeti perspektiviban nézziik korun-
kat.

Nélunk ma mids vildg van. A mésodik vilighdbora éveibél fenn-
maradt baljés fogalom Csurka Istvin fejében ideologikus rogesz-
méjéhez kapcsolédott: hogy a nemzetkdzi zsidésdg a nemzet létét
fenyegeti. Ndlunk a ,New York — Tel Aviv tengely” formula, tagad-
hatatlan nyelvi lelemény, dlland6 eleme frazeoldgiai szétdrunknak,
mar-mar folklorizalédott. Ndlunk ez a kérmonfont célzds, atlatszé
utalds a politikai vagy kormdnyzati zsiddellenességet jeleniti meg.
Cikkemben nem Csurkdval és utédaival foglalkozom, j6 masfél év-
szdzaddal kordbbra megyek vissza.

2. Az esszencialista nép- vagy nemzetfelfogds, amely szivesen
adja ki magdt hazaszeretetként, elutasit minden idegent, és ennek
partikuldris esete a zsid6k elutasitdsa. A magyar nemzeti hagyomdny
jelenkori zsidéellenes elemei véleményem szerint az osztrak—magyar
kiegyezés (1867) utdni politikai helyzetbdl erednek, s tudok egy na-
gyon szemléletes példdt elézményeire és dralakuldsdra.

Gasparich Mdrk (1810-1853) murakézi parasztfia (sziiletési he-
lye Drévaegyhaza/Cirkovlya), Szt. Ferenc-rendi (marianus) szerzetes
(szerzetesi nevén: Cletus/Kilit) 1835-t8] népszer(i magyar hitsz6-
nok volt Pesten, a Ferenciek terén 4ll6 templomban. Népszertisége
Stanislaus (Szaniszl6) Albach (1795-1853) német hitszénokéval
vetekedett. A 1838. évi nagy drviz idején személyesen is részt vett
a mentésben, prédikdciéival naponta nagy kozonséget vonzott a tdr-
sadalom minden rétegébdl. A Helytart6tandcs az dthelyezését kérte,
mert — igymond — inkdbb hirdeti a nacionalizmust, mint a megfe-
szitett Krisztust, tovdbbd szerzetesi ruhdban jar szinhdzba, de a véros-
ban polgdri ruhdt visel. Vidéken, kedvét veszitve, beszédeit, irdsait
rendezte kotetbe. A zsidok nagy ellensége volt, mert — irta 1840-ben
— ,az Isten-Mester (...) szent tudomdny(4)t elfogadni nem akardk,

3 Achsenzeit: Eine Archiologie der Moderne (Miinchen: C. H. Beck, 2018).
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s a szabaduldst a szabadsdgot hozéval meggyilkoldk™.* Egyszerre hir-
dette a kozépkori zsiddellenességet és a polgdri térsadalom eszméit;
tdmadta a Talmudot, és kivdnta azt, hogy a zsiddk ,vetkeztessenek
ki a zsid6 nemzetiségbdl, szokdsbdl, természetbdl, s tgy ha magya-
rokka lettek egyszer ezekre nézve, legyenek polgarokka. (...) Minek
nekik a nemzetiség, miért nem hajlanak eggyé olvadni mindenre
nézve mindazokkal, kik kozott élni kénytelenek?” E cikke megjele-
nésekor Gasparich mér a reformnemzedékhez tartozott. 1848-ban
szénoklatokban érvelt a jobbdgyfelszabaditds mellett. Sziil6fsldjé-
nek horvédt népét magyar hazafisdgra buzditotta. Késébbi vidirata
szerint ,elsé perctdl kezdve Kossuth Lajos tigyének leglelkesebb agi-
tdtora és a trén kérlelhetetlen ellensége volt”. Az év 8szén Letenyén
bedllt a honvédseregbe, Perczel Mér tdbornok torzskara mellett a
délvidéki harcokban mint a Zrinyi-csapat tébori lelkésze szolgilt,
fegyverrel is (Szenttamds, Pancsova, Temeskdz, Szdreg/Szeged).
Hadnagyi, majd f6hadnagyi rangot kapott. Késébbi életrajzirdja
Perczel Kapisztrdn Janosdnak nevezte. A vildgosi fegyverletétel utdn
dlneveken (Hetessy, Farkas, Voros) vidéki kolostorokban, Buddn a
Csaszér-furdében bujkdlt, kitartdsra buzdité cikkeket irt, ismerke-
dett az utdpista szocializmussal (Fourier), részt vett Jubdl Kdroly
(1817-1853), Noszlopy Géspdr (1820-1853), Kossuth Zsuzsanna
és Makk Jézsef Habsburg-ellenes fiiggetlenségi szervezkedéseiben.
1852-ben egy Mazzinihoz irt levelét az osztrdk hatésigok elfog-
tak, Gyongyoson letartéztattdk, s mint dllamfoglyot az Ujépiilet-
ben tartottdk; a haditorvényszék felségaruldsére koeél dleali haldlra
itélte, degraddledk, azaz papi rangjitdl megfosztottdk, Pozsonyban
kivégezték.” (Mint Jubdlt és Noszlopyt is.) Gasparichot a r. k. egy-

4 Gasparich Kilit Mark: ,A zsid6k”, Literdriai Csarnok, 11. évf., 18. sz. (1840.
junius 7.), 69-71. A cikk teljes szévegét Gjra kdzlom a Zsidok a magyar tdr-
sadalomban (2015) 1. kotetében, 152 skk. — A rovid életi Literdriai Csarnok
Munkdcsy Janos (1802-1841) szinm- és hirlapird Siirgony: politikai, tudoma-
nyos, miivészeti hirlapjanak szépirodalmi melléklete, a Rajzolatok a tdrsasélet- és
divatvildgbél cimi politikai és divatlap folytatdsa s igy Kossuth Pesti Hirlapji-
nak egyik elézménye volt.

5 Eletérsl: Haller Jend: Rdzsdk és tivisek kizitr a bitdfiig (1933); Kovécs Sep-
timus OFM: ,Gasparich Kilit”, Vigilia, 13 (1948), 151-153.; Talas Géza:
,,Ujabb adatok Gasparich Kilitrdl”, Vigilia, 28 (1963), 190-192.; Magyar Ka-
tolikus Lexikon, s.v. — Ezen irdsok eltérd vagy ellentmondé adatait nem minden
ponton tudtam 8sszhangba hozni. Gasparichnak a zsidékrdl irt cikkét egyikiik
sem emliti.
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hdz mint vértanit tartja szimon. Murakozi kultusza a szerb—magyar
nemzetiségi ellentétek, a nacionalizmus és az irredenta frontvona-
lén 4ll. Emlékére Perlakon (Prelog) obeliszket éllitottak (1894), ezt
1918. decemberben a Szokol szerb (pdnszldv) ifjusdgi (félkatonai)
mozgalom tagjai ledontoteék, de 1998-ban helyredllitottdk. Sziilé-
hdzdn emlékedbldt helyeztek el, mindkét emlékjel felirata ,,a magyar
szabadsdg vértandjanak” nevezte. A mdsodik vilighdbord idején,
amikor Magyarorszdg Hitler timogatdsdval — vagy Hitler hdborujdt
tdmogatva — elfoglalta a Délvidéket, 1943. mdjusban Csdktornydn
(Cakovec) bronzpatinds aluminiumszobrot emeltek neki. A szobrot
boldogfai Farkas Sdndor (1907-1970) készitette, 8si murakozi ka-
tona-, foldbirtokos és virmegyei tisztvisel6csaldd tagja, prominens
egyhdzi és politikai szobrdsz. Az avatdson Zadravecz Istvan ny. tébo-
ri plispok mondott beszédet. Ma Zalaegerszegen a Gasparich Mdrk
utca hirdeti emlékét.

3. Gasparich torténete mellé egy mdsikat is dllitok. Irdnyi Dd-
niel (1822-1892), az 1840-es évek masodik felében a reformellen-
z¢k tagja, a mérciusi ifjak egyike: 1848. mdjusban a nemzetgytilési
valasztdsok el6tt a Lipétvérosban & 1épett £61 képviseldjeloltként. A
Lipétvdros kiilsé és a Terézvdros kisebb belsd része (a Kirdly utci-
nak a mai Dedk térhez kozel esd szakasza, a mai Erzsébetvaros felsé
csiicske) akkor mdr zsidénegyednek szdmitott (ez volt az elsé pesti
zsidénegyed), a zsid6k — a mai Dedk téren 1évé piac drusai — egyel6-
re csak mint a vérosi polgdr hdztulajdonosok bérléi lakhattak ebben
a vdrosrészben, a nagyvillalkozék a Lip6t-, a piaci drusok a Terézvé-
rosban. A Kirdly utca elején 1848 dprilisiban zavargdsok tortek ki a
zsidok ellen, az események Petéfit, Jokait, Vordsmartyt megdobbent
tiltakozdsra késztették. Taldn csak mosolyt kelté anekdota, hogy alig
egy hénappal késébb Irdnyi a Terézvirosban igy kezdte vélasztisi
beszédét: Tisztelt zsid6k! De amikor megvélasztottdk a keriilet kép-
visel8jének, ezt mondta: ,A zsidok emancipatiéjit, mint a mostani
ingeriiltség [ti. az emlitett zavargdsok] mellett veszedelmest, pértol-
ni nem fogja, s a nemzergyiléseni elévérelét akaddlyozni fogja.”® Ev-

tizedekkel késébb, a kiegyezés kori orszdggytiléseken Irdnyi a Fiig-

6 Kossuth Hirlapja, 1848. julius 5., 15. — Az elutasitds még a lap szerint is indo-
kolatlan volt.
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getlenségi Part (az ellenzék) befolydsos vezetdje volt. Kovetkezetesen
kidllt a polgdri szabadsdg tigyei mellett. Feddhetetlen jellem, haj-
lithatatlanul Kossuth-pdrti politikus, a szélsé-liberdlisok eléképe, 6t
nevezték az orszdggytlés lelkiismeretének.

4. Gasparich és Irdnyi paradigmatikus esetek: szemléletes példdk
arra, hogy a bigott egyhdzi zsiddellenesség, a polgdrosodis liberdlis
programja és az osztrékellenes magyar fliggetlenségi torekvések a 19.
szdzadban egymdshoz tapadrak.

5. Mikozben az 1847/48. évi orszdggytilés a keresztény egyhdza-
kat (rémai katolikus, evangélikus, reformdtus, unitdrius, ,,ortodox”/
gorogkeleti) bevett valldsoknak (receptae religiones) nyilvanitotta, e
wbevett felekezetek” ,egyenldségét és viszonossdgt” torvénybe fog-
lalta (1848:XX. tc., ,A vallds dolgdban”), s igy megsziintette a rémai
katolicizmus allamvallds jellegét, ez az 5nmagdban igen lényeges val-
tozés, fijdalom, az izraelita valldst, a zsidokat nem érintette, 8ket a
torvény melldzte.

Az orszdg izraelita lakosainak képviselete az 1848/49. évi nép-
képviseleti orszdggyiilés (nemzetgyilés) elé kérelmet terjesztett
(1848. julius 24), a mércius 15-¢i ,,12 pont” cimfeliratdhoz nagyon
hasonlé jelszéval: ,igazsdgot, szabadsdgot, egyenléséget”. Még tisz-
tibban fogalmazva az indokoldsban: ,Mi azért kivdnjuk jogainkat,
mert emberek vagyunk — mi egyenlék akarunk lenni e haza minden
mis lakosaival.” — Mert emberek vagyunk (!): a magyarorszagi zsid6
6n-tudat ezzel eljutott az Amerikai Egyesiilt Allamok Fiiggetlenségi
Nyilatkozatinak (1776) és a francia nemzetgy(ilés Emberi és Polgari
Jogok Nyilatkozatdnak (1789) rendithetetlen alapelvéhez. A kére-
lemhez egy zsid6 kiilddttség még Széchenyi és Petdfi timogatdsdt is
kérte. Széchenyi a Napléban (1948. jalius 29): ,Zsid6 kiildottség
ndlam. Emancipdciét akarnak. Most, amikor minden elrontva és
elpuskdzva, nem ellenzem. Magyarorszdg gyis megsziint létezni!”
(A szavak nem kivinnak kommentdrt.) Petdfi, egy rokondnak ké-
sei visszaemlékezése szerint, a rabbit, aki felkereste, ki akarta dobni,
és végiil zavardban csak laza igéretet tett, hogy majd mond egy be-
szédet a Mizeumnal” — nem tette. Kdllay Odon (1815-1879) sza-

7 Hatvany Lajos: Igy élr Perdfi (2. kiad. 1980), II. kot. 439.
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badelvii képviseld emancipécids torvényjavaslata (1848. julius 26.)
mir a bizottsdgokban elakadt, és augusztus 6-dn elnapoltdk.

Mint tudjuk, a nemzetgy(ilésre sem Széchenyinek, sem Petdfi-
nek nem volt befolydsa. Kossuthnak ellenben igen. 1848. julius 11.
6ta folyt a toborzdsi kampdany (,,A haza veszélyben van...”), Kossuth
nem engedte, hogy mds tdrgy kosse le a nemzetgytilés vagy a koz-
élet figyelmét. Mdr évekkel a kiegyezés utdn 6 maga igy magyardzta,
miért tolta félre 1848 nyardn, a nagy visszhangot verd ,ingeriilt-
ség” utdn a zsidok emancipdcidjdt: ,(...) csak a torvényesen bevett
valldsfelekezetekre valdnk kénytelenek szoritkozni; mert ha masként
cseleksziink, harcra kél vala ellentink a kereszténység nevében a ha-
talmas 4lldsu tirelmetlenség vak heve; azzal izgat ellentink, hogy mi
a keresztény népet a zsid6 vallds terjesztésére akarjuk megadéztatni,
és olajat ontve emberszeretetlen izgatdsdval a tudatlan nép szenve-
délyére, mely madris tettlegességben dithongott pdr szdz 1épésnyire
az orszdghdztdl. (...) Esdekelve kértitk — mi magunk kértiik — zsi-
dé valldst honfitdrsaink pesti kiildoteségée: tlrjenek még egy kis-
sé a Haza, a Népszabadsdg érdekében; ne kényszeritsenek minket
Hazank ujjdsziiletésének kedvezd percét veszélyeztetni; higyjenek a
szabadsdg vildgdban, mely egyediil képes a szeretetlenség kodée, a
tiirelmetlenség homadlydt eloszlatni, s bizzanak a kozel jovendében,
mely nekik az oly rég, oly sokat s oly emberteleniil tildézotteknek
igazsdgot fog szolgdltatni.”™® A menteget8z6 szavak 1871-ben Kos-
suth magyarorszdgi hiveinek széltak, hogy élessze benniik ,a kegye-
letes ragaszkoddst a 48-diki hagyomanyokhoz”. ,Ma mdr a magyar
zsid6 is egyenjogti magyar polgdr; legyen megdldva érte a szabadsdg
nemtdje” — zdrja megkonnyebbiilten a magyardzkodé fejtegetést,
amelybdl személyes feleldssége is kiolvashato.

Az emancipécids térvényt, Kemény Zsigmond és mdsok el6ter-
jesztése alapjdn, a Szemere-kormdny csak 1849 nyardn terjesztette a
nemzetgy(ilés elé, Szegeden, akkor mdr légiires politikai térben. A
legeslegutolsé iilésnapon fogadtdk el (1849:IX. tc., ,A zsidokrél”,
1849. julius 28.), tényleges hatdlyba lépésének leghalvanyabb remé-

8 ,Sokaknak (II. Visszapillantds 48-ra)” (Turin, 1871. jan. 12.), Magyar Ujsdg
(1871. janudr 20) = Kossuth Lajos iratai, 8. két. (1890).
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nye nélkiil.” (Két hét malva jote a vildgosi fegyverletétel.) A plakd-
tokon Kossuth aldirdsa szerepel ugyan a torvény alate (,Kormdny-
z6 | Kossuth Lajos s. k.”), de a kormdnyzé elnok akkor mér Vidin
felé tartott.

Az orszdg zsid6 lakossdgdnak polgdri stdtust csak az 1867:XVII.
tc., ,Az izraelitik egyenjogusdgdrdl polgri és politikai jogok tekin-
tetében” adott, az izraelita/zsid¢ hitfelekezeteknek a keresztény egy-
hizakéhoz hasonld, ,bevett” stdtust az 1895:XLII. tc., ,,Az izraelita
valldsrol”.

6. A Habsburgok 1671 (az utolsé bécsi kitizetés) utdn — torténe-
ti, jogi szakkifejezéssel — ,tlirték” a zsiddkat, elfogadtik, hogy beil-
leszkedjenek a birodalom gazdasagi életébe, II. Jézsef pdtensei utdn
mdr tdrsadalmi rendjébe is.'” Ferenc J6zsef uralkoddsa alatt kezdet-
6] fogva figyelmet forditott sajétsdgos tigyeikre, kiszabaditotta Sket
a feuddlis kototeségekbdl, elégedetten nézte gazdasdgi, tdmogatta
tdrsadalmi (integrdcids) torekvéseiket, politikdjaban nem volt helye
az antiszemitizmusnak. Mdr 1849-ben akkor elfogadhaté médon
rendezte a zsidok kdzjogi helyzetét: az tn. olmiitzi birodalmi alkot-
mény (1849. mércius 4., innen: Mirzverfassung) kimondta ,min-
den nemzetiség és az orszdgban hasznélatos nyelv egyenjogusigat”,
és az un. szilveszteri patens (1851. december 31.), mely az elébbit
visszavonta, véltozatlanul megerdsitette minden ,honos”, illetve ,,dl-
lampolgdr” teljes egyenldségét. Ezek a jogszabdlyok értelemszertien
a zsiddkra is vonatkoztak. Ekkor rendezték a bécsi hitkozség helyze-
tét stb. Vonatkoztak volna Magyarorszdgra, a magyarorszdgi zsid6k-
ra is, itt azonban a trénfosztds (1849. dprilis 14.) és a fiiggetlenségi
haboru (szabadsdgharc) bukdsa kovetkeztében ténylegesen nem 1ép-
tek hatdlyba, mint ahogyan az 1849: IX. tc. sem.

Dedk Ferenc, gr. Andrdssy Gyula, br. E6tvos Jozsef és a tobbiek,
akik a kiegyezés tdrgyaldsos el6készitésén dolgoztak, Csemegi Ki-

9 A torvényrdl és elézményeirdl részletesen, iratokkal: Miskolczy Ambrus: ,»A
zsidok polgdritdsdrdl a nemzetgy(ilés dltal térvény alkottatott.« Az 1849-i ma-
gyar zsidéemancipdcids torvény és ismeretlen iratai”, Miilt és Jovd, 1998/1.

10 A gazdag irodalombdl: William O. McCagg: A History of Habsburg Jews, 1670—
1918 (Bloomington — Indianapolis: Indiana University Press, 1992) (magyarul
is); Klaus Lohrmann: Zwischen Finanz und Toleranz. Das Haus Habsburg und
die Juden. Ein historischer Essay (Graz: Styria Verlag, 2000).
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roly, J6kai Mér, gr. Széchenyi Béla, Tisza Kdlmdn, Trefort Agoston
vagy br. Kemény Zsigmond (aki egykor részt vett a Szemere-kor-
mdny emancipdciés torvényének kidolgozdsiban, és abban az idé-
ben hirlapot szerkesztett): a reformkori magyar nemesi liberalizmus
még aktiv képviseldi azt a koncepcidt tartottdk szem elétt, hogy az
orszdg politikai helyzetének normaliziciéja érdekében mindene-
kel6tt helyre kell dllitani a jogfolytonossigot az 1848. 4prilisi tor-
vényekkel. Ez a jogfolytonossdg abban 4ll, hogy a Ferdindnd kiraly
lemonddsa utdn trénra [épé 1. Ferenc Jézsefet magyar kirally4 avat-
jik és megkorondzzak, egyszersmind pedig elfogadjik a Ferdindnd
dltal szentesitett dprilisi torvények (1848: [-XXXI. tcc.) azon ré-
szét, amelyek addig nem léptek hatdlyba. Azaz a Habsburg-dinasztia
trénfosztdsit, amely nem is térvény volt, csupdn nyilatkozat, sem-
misnek tekintik, és ezzel a magyar jogrend visszalép a trénfosztdst
megel8z6 szintre. Ezzel az aktussal mintegy kiesett a térvények fo-
lyamatossdgabdl a kés6bbi — mint emlitettem, 1849. julius 28-dn
elfogadott — zsidéemancipécids térvény. Az emlitett férfiak jogérzé-
ke sziikségesnek tartotta, hogy az dprilisi torvények wjraélesztésével
egylitt, azok kiegészitésére torvénybe iktassik az 1847/48. évi or-
szdggyllés napirendjérdl levett zsidbemancipdciot, életre keltsék az
1849:1X. tc. szellemét.

Az 1865/68. évi orszdggytilési ciklusban a kiegyezés megnyitotta
az utat a jogrend explicit szabdlyozdsa elStt. Az orszdggyiilés meg-
hozta a megfeleld, az 1848. dprilisi torvényeket restaural$ torvénye-
ket (1867: I-XVI. tcc.), Dedk, Andrassy, E6tvos koncepcidja alap-
jan. Ferenc J6zsef korondzdsa utdn mdr nem maradt kétség azirdnt,
hogy meg fog val6sulni a zsid6k emancipécidja is. Els6ként valéban
az emancipécids térvény keriilt sorra, az orszdggytilési vitdban ilyen
elnevezésekkel: ,zsidék egyenjogasiga”, ,zsidok felszabaditdsa”.
Mindjdrt a térvényjavaslat beterjesztése utdn, az dllamadéssdgi tor-
vényjavaslat vitdjdban Boszorményi Liszlé (1822-1869), a nagy-
kall6i kertilet ellenzéki (Balkdzép Part) képviseldje kijelentette, osz-
szemérve az 1848-ban meglévd szabadsigjogokat és a kiegyezésben
kialakult dllamformdt: ,Ami a polgdri szabadsigot illeti, az 1867.
évnek van egy eldrelépése, és ez az izraelitdk egyenjogositdsa.”'! Ab-

11 Képviseléhdzi naplé (1865-1868), V1. két., 302. (188. orsz. iilés, 1867. decem-
ber 13.)
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ban a helyzetben ez a szinte lekicsinylé drnyalati megjegyzés ugy
értendd, hogy az ellenzéki képvisel6 mintegy mellékesen tudomdsul
veszi, hogy a kormdnypdrt a zsidok tigyét helyezte legeldbbre ,az 4l-
lami szabadsdg, fliggetlenség biztositdsa” helyett. A képviseld ugyan-
is egy szuszra részletesen felsorolta az dllami figgetlenség sérelmének
példait (az uralkodé nem magyar, a kdzponti kormany nem magyar,
a hadsereg parancsnoka nem magyar, a vim- és kereskedelmi szdvet-
ség hdtrdnyos stb.): ,Magyarorszdg érdeke mostoha fog maradni”,
»sokkal tobb és stlyosabb teher fog hdrulni az orszdgra, mint mindt
haldlos ellenségeink vetettek ki rednk”.

Bér akkor a képvisel6hazi vitdban a ,kiegyenlités” probakéve az
dllamaddéssdg tigye lett, az ellenzéki képviseld elejtett megjegyzése
azt mutatja, hogy a zsidék polgdri egyenjogiisdga mindjdrt 1867-
ben a dualista dllamot m{ikdtetd kormdnypdrt és az 1848/49-es
hagyomdnyokat fenntartani akard, a nemzeti fliiggetlenséget legfébb
politikai célnak tekintd ellenzék vitdjinak titkoz6pontjaba kertilt.

Az emancipdciés torvényt (1867: XVIL tc.) az orszdggytlés
1867. december 20-dn fogadta el, s néhdny nap mulva a kirdly
szentesitette (december 27.). Az egykori nemesi liberélisok politikai
szdndékdnak fontos eleme volt az is, hogy a nem sokkal késbb elfo-
gadott liberdlis nemzetiségi torvény (1868: XLIV. tc., ,A nemzetisé-
gi egyenjogusdg tirgydban”) a zsidokra mdr nem terjedt ki — egyéb-
ként nem is nevezte meg, hogy a politikai (!) nemzeten beliil melyek
a nemzetiségek. Tehdt a torvények a zsidokat nem mint népet, nem-
zetiséget vagy nemzeti kisebbséget vette be az alkotmanyba, hanem
mint polgdrokat, mint egyéneket.

7. A a dualizmus kori magyar fliggetlenségi vagy szabadsigharc
Bécs ellen torténelmi hazugsig. Magyarorszdg része volt az Oszt-
rak—Magyar monarchidnak, 1867 utdn a szabadsigharc mdr nem
lehetett tdbb mint iires retorika, évtizedeken 4t nem volt komoly
politikai erd, amely a kiegyezésbél szabadulni akart volna.

Az egykori nemesi liberdlis nemzedék még €18 tagjai és politi-
kai utédaik, a kormdnypdrt (Felirati vagy Dedk-pdrt, 1875-tdl
Szabadelvii Pdrt) mindig hatdrozottan kidllt a zsidék egyenjogusé-
ga mellett. Br. Wenckheim Béla, Tisza Kdlmdn és Wekerle Sindor
miniszterelnokok (1875, 1875-1890, illetve 1892-1895, resp.),
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Trefort Agoston és gr. Csdky Albin vallds- és kézokratdsiigyi mi-
niszterek (1875-1888, illetve 1892-1894, resp.), Berzeviczy Al-
bert, a képvisel6hdz alelnoke (1895) és mdsok a leghevesebb par-
lamenti vitdk idején (Tiszaeszldr: 1882—1883, recepcids torvény:
1894-1895) tétovazas nélkiil, partjuk és személyiik népszertiségével
nem torédve, erélyes szavakkal utasitottak el minden zsidéellenes
inditvdnyt, tdimaddst. Kiilon is kiemelend§ Tisza Kdlmdn, aki 1875-
ig a Balkozép Pirt vezére volt, majd 4tdllt Dedk oldaldra, hogy az
dltala vezetett Balkozép és a Dedk-pdrt egyesiilése utdn létrehozza
a Szabadelvii Pértot: szememben 8k, Dedk és Tisza a korszak po-
litikai kulesfigurdi. Tisza hosszti miniszterelndksége (1875-1887)
alatt, gazdasdgi és kiilpolitikai valsigok kozepette, kiilondsen pedig
a tiszaeszldri vérvdd és per idején erélyesen korddban tudta tartani
a zsidellenes torekvéseket. — A megnevezett politikusok szerepét
a torténetirds nem minden mozzanatdban értékeli pozitivan, de az
nem tagadhatd, hogy a dualizmus kori kormdnyok a zsidéellenesség
és a politikai antiszemitizmus elleni fellépéssel e téren torténelmileg
is példdsan toltoteék be kormdnyzati szerepiiket, kiilonosen a két
vildghdbort kozotti vagy a rendszervaltds utdni parlamenti ciklusok
vezetd politikusaival 6sszehasonlitdsban.

Természetesnek tekintette a zsid6k — mint zsidok — jelenlécée a
magyar térsadalomban a liberélis Pulszky Ferenc (1814—1897), neki
még az 1848-as emigriciébol hazatéré nemzedék mds tagjaihoz ké-
pest is jelentékeny nyugat-eurépai tapasztalatai voltak. Es a székely
nemes br. Orbdn Baldzs (1830—1890), &sei kozott katonatisztekkel
és (anyai 4gon) isztambuli gorog vagy olasz nagysziil6kkel, élector-
ténetében hosszti kozel-keleti és nyugat-eurépai utazdsokkal. Szé-
kelyfoldi ttleirdsaban Orbdn adta elsé részletes ismertetését a zsid6
hitelveket vallé, a XVII. szdzad 46ta minden iildéztetésnek ellendl-
16 székely szombatosoknak,' s {5l sem meriilt benne, hogy ezek a
krypto-zsidok, évszdzadokon 4t tildoztetések kozepette fenntartott
valldsukkal, ne tartozndnak a székely nemzethez. Az emancipécié
jotékony légkorée dicséri — paradox médon — még az is, hogy Hil-
1¢l Lichtenstein (1815—-1891) ultraortodox rabbi — Moses Schreiber
12 Orbdan Baldzs: A székelyfold leirdsa torténelmi, régészeti, természetrajzi s népismei

szempontbol (Pest: Rath Mér, 1868; reprint, Budapest: Helikon Kiadé — MK-
KE, 1982), I. két., 146. skk.
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egykori pozsonyi férabbi (a Hatam Szofér) ortodoxidjit végletekig
feszitve — éppen az emancipécié veszélyeitdl tartva hirdette meg,
mint a Térdhoz valé hiiség egyetlen Gtjdt, a zsiddk teljes elzdrkézd-
sat: ,Mindenki, aki hi a zsidé valldshoz, nagyon 6vatos kell hogy le-
gyen, hogy ne mondja, hogy az orszdg, ahol most éliink, mivel (ott)
sziilettiink és néttiink fel, az a hazdnk volna”, mert ezzel ,halasztana
a megviltdst és a messids eljovetelét.”

Az egyenjoglsdg, amit az emancipdciés torvény a zsidéknak
megadott, minddssze mdsfél évtizedre befolydsolta meghatdrozé
moédon és zavartalanul a magyar kozéletet: a torvény kihirdetésétdl
a tiszaeszldri vérvddig. Ezen idé alatt is orszdgosan és az orszdggyti-
lésben szdmos vita folyt a zsid6ék helyzetérél, torténtek tiltakozdsok
is feltétel nélkiili egyenjogusitdsuk ellen (1882. februdr), de a kor-
mény feltétel nélkiil mogoeeiik alle.

Ebben az id8szakban valésultak meg a br. E6tvos Jozsef vallds- és
kozokratdsiigyi miniszter kezdeményezésére osszehivott Egyetemes
Gyfilés (,zsid6 kongresszus”) hatdrozatai. Tébbek kozote dontote
— Dedk Ferenc hathatés tdimogatdsa mellett — az orszdggy(ilés és a
kirly az ortodox hitkdzségek 6ndll6 stitusardl, az 1849-ben a zsi-
dékra kirdtt hadisarc 6sszegébdl Ferenc J6zsef dltal létesitett Iskola-
alap felhaszndldsdrdl, ezen belil az Orszdgos Rabbiképzd Intézet
megalapitdsarol, s ezeken kiviil is szdmos tigyben, kiilonosen iskola-
és oktatdstigyekben (1868: XXXVIIL. tc., ,A népiskolai kézoktatds
tirgydban”), nem beszélve a minden valldsfelekezetet érintd torvé-
nyekrdl. Az orszdggy(ilés mindkét hézédban voltak zsid6 képviseldk,
példdul Wahrmann Mér (1832-1892) nagyvillalkozd, a pesti izra-
elita hitkozség elnoke a képvisel- és Hirschler Igndc (1823-1891)
neves szemorvos mint a kirdly 4ltal kinevezett tag (1885) a férendi-
hdzban.

8. Erték tdmadasok a zsidékat az orszdggyfilésben ez alatt a mds-
fél évtized alatt is, és kiilonosen kemények voltak Istéczy Gydzd
tobbnyire higgadt tigyvédi megfogalmazdsban el6adott, de az évek
folyamdn rendszerré osszedlls, szinte mdnidkusan elfogult felszo-
laldsai. Az orszdggytlésben egyébként is stirtin szét kérd képviseld
1875-ben hosszii beszédben tdmadta a zsidék befolydsit a tdrsa-
dalomban, liberdlis szellemiségiiket, nemzetkdzi kapcsolataikat, s
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javasolta az emancipécié feliilvizsgalatdt és kiilfoldi zsidok betele-
piilésének korldtozdsit. 1878-ban (junius 24.), kedvezd nemzetko-
zi politikai pillanatban, az orosz—t6rék hdborut lezdr6 béke (1878.
mdrcius 3., San Stefano, ma: Yesilkdy, Isztambul) és a kozvetleniil a
balkani helyzet rendezése, hosszabb tévon az Oszmdan-t6r6k Biroda-
lom kiszoritdsa céljabdl osszehivott berlini kongresszus megnyitd-
sa (janius 13.) utdn, a lehet8ségtdl felheviilten: nagy felzadulast és
visszhangot kivéltd beszédben javasolta az orszdggytilésben, hogy az
osztrék kormdny, amely részt vett a tdrgyaldsokon, érje el a Portdnal
egy Torokorszdg fennhatdsdga alate dllé Palesztina feldllitdsdt, hogy
majd ez az dllam fogadja be a vildg zsid6sdgat, s ezzel Magyarorszdg
is megszabaduljon a zsid6ktdl. Addig az orszdggytilésben Istdczy a
Dedk-pirt, illetve a Szabadelvii Pért soraiban iilt, de 1879-ben né-
zetei miatt tdvozni kényszeriilt, és ellenzéki lett, majd megalapitotta
sajdt partjdt, az Antiszemita Pértot. 1880-ban, mondva csindlt tirii-
gyekkel, tobbszor is felszolalt a polgdri hdzassdg kérdésérdl folyé vi-
tdban, gondosan tigyelve arra, hogy a zsidékat elkiilonitse a magyar
tarsadalomtdl, ket ,kiilon tdrsadalmi kasztnak, kiilon népfajnak,
helyesebben mondva, kiilon emberfajnak” (!) mindsitette, a velitk
— a magyar 4llampolgar zsidokkal — valé kapcsolatokat ,kiiliigyi vi-
szony’-nak nevezte, s arrél beszélt, hogy a ,schacherozé zsidénép”
(héb.—jidd. ,kereskedd”, ,alkudozd”) Eurépdban ,uralmat, s6t ter-
rorizmust” gyakorol, s ezt ,raffinéria, kasztszer(i szoros sszetartds s
a legnagyobbrészt uzsora, agiotage (lizérkedés) s més irredlis tizletek
utjdn Osszehardcsolt mérhetetlen kincsek segélyével szerezte meg
magdnak”. 1882-ben, amikor II. Sdndor cdr meggyilkoldsa (1881.
mdrcius 13.) utdn Oroszorszdgban és Ukrajndban sorozatban tortek
ki a pogromok, és menekiiltek dradata indult meg Nyugat-Eurépa
és Amerika felé, Istéczy azonnal torvényhozdsi intézkedést javasolt
a bevandorlis korldtozdsira, a menekiiltek feltartéztatdsira. Es igy
tovabb.

Istéczy érveiben, mindsitéseiben, kifejezéseiben nem nehéz fel-
ismerni azokat az aggilyokat, mértékeeleniil elttlozva és eltorzitva
bdr, mely aggdlyokat a reformkorban a zsidékkal szemben a nemzet
megteremtéséért és politikai haladdsdért kiizdé politikusok, hogy
csak a legnagyobbakat emlitsem: Kolcsey, Széchenyi, Kossuth is
hangoztattak az orszdggytilésben, s amely aggilyok alapjin korldtoz-
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ni akartdk a zsidék betelepiilését, s ha egydltaldn, valldsuk, szokdsaik
elhagydsdhoz, asszimildciéjukhoz kotni egyenjogti befogaddsukat;
nem nehéz felismerni azokat az érveket, amelyek alapjdn a reform-
kori orszdggytilések az emancipdciét mindvégig elutasitottdk. Min-
den elutasitds kozponti eleme a zsidék — az esetleg médr tobb nem-
zedék 6ta Magyarorszdgon €16 zsidok — ,idegen”-sége volt: a mds
nyelv, mds szokdsok, mds templomi ritus, mds ,nemzet” vagy ,faj”.
Istdczy azonban ennél tovdbb ment el, 6 a zsidok uralmdrdl beszéle
(vallam az dllamban”), meghonositotta a német mintdju politikai
antiszemitizmust, s 1883. janudrban — dtmeneti sikereinek cstcsa
felé tartva — az emancipdcids torvény visszavondsdra is inditvdnyt
terjesztett el8 az orszdggytilésben; azon év végén alapitotta meg az
Orszagos Antiszemita Partot.

Hogy az 1867: XVII. tc. valéban megvaltoztatta Magyarorszd-
got, annak legkisebb, de anndl beszédesebb jelét mégis éppen Isto-
czy beszédeinek parlamenti visszhangja mutatja. Szénoklatait nem-
csak a képviselsk fogadtik sokszor — jegyzékonyvileg is rogzitett
— ,deriiltség’-gel, magyarul: kinevették, de nem volt egyetlen olyan
érdemi megszolaldsa sem, amelyben az emancipdcids térvénynek
ellentmondé mindsitéseit és inditvdnyait a kormdnypdrt képvise-
16i vagy maga a miniszterelnok ne utasitotték volna el azonnal és
a leghatdrozottabban, akdr mér a felvezetésben, akir szavaiba vgva
is, legkésébb a vitazdrdsban. Istéczy szélsGséges javaslatait még az
ellenzék sem tdmogatta.

9. A dualizmus idején a Szabadelv(i Pdrt volt kormdnyon, de
a vélasztdsokon a magyar lakossdgnak alig tobb mint 40 szdzaléka
tdmogatta, parlamenti tobbséget csak a nemzetiségek és a zsidék
megnyerésével tudott szerezni. A Fiiggetlenségi Part az dtellenes ol-
dalon 4llt.

A kiegyezés utdn a parlamenti ellenzék a magyar figgetlenségi
eszme koré szervezddott, Kossuth hiveit tomoritette, egymdsba 4t
alakuld pdrtjai neviikben is biiszkén utaltak a nemzeti fiiggetlenség-
re. Az 1865-ben 6sszetilt orszdggytlés Hatdrozati Pértja a kiegyezés
utdn szukcesszive ezeken a neveken futott: Balkozép Pdrt (és egyik
szdrnya: Szélsébal), 1848-as Pdrt, majd Orszdgos 1848-as Pdrt
(1865-1874), 48-as Fiiggetlenségi Part (1874—1884), Fuiggetlensé-

102

Lengyel_70_10.25_Korr.indd 102 2020. 10. 25. 18:05



gi Pért (1874-1888), Fuiggetlenségi és 48-as Pért (1884-1918) stb.,
népnyelven: Kossuth Pért. Elnokei: Madardsz Jozsef (1814-1915),
1869-t8l pedig Irinyi Ddniel. Rendiiletleniil Kossuth-parti maradt
Killay Odén is, ellenzékben. A nemzeti ellenzék és az emigricié-
ban él6 Kossuth kozott az 1848-ban zsidé vallasat letevd, kikeresz-
telkedett Helfy Igndc (1830-1897) tartotta a kapcsolatot. A part
orszdggylési képviseldinek, a part ellenzéki helyzete és tagjainak az
emigrdciéban él6 Kossuthhoz val6 ragaszkoddsa miatt, elvben is a
korménypdrtéval dtellenes politikai 4lldspontra kellett helyezkedni-
iik. Az egykori reformkori nemzeti liberdlisok dltal Ausztridval meg-
kotott kompromisszumot a pdrt elutasitotta, a dualizmus rendsze-
rét radikélisan ellenezte. Némi egyszertsitéssel mondva, a kurucos,
»német’- és idegenellenes, pantlikis nemzeti hagyomanyt képvisel-
te, 1848-as tltettel.

A dualizmus kordban az a konfigurdcié 4llt eld, hogy az ellen-
z€k, amely a nemzeti fliggetlenséget mint legfébb politikai eszményt
vallotta, Ausztria- és dinasztiaellenes volt. A magyar fuggetlenségi
torekvések mindig a kormdnnyal szemben jelentkeztek. A zsiddel-
lenesség taptalaja épp a fiiggetlenségi retorika volt. A kormdny ra-
gaszkodott az emancidcids torvény betlijéhez és szelleméhez. Ergo a
fuggetlenségi politikinak kozvetleniil vagy kozvetve zsiddellenes éle
volt. Az Ausztria-ellenesség az ellenzékben reflexszertien a zsidéelle-
nességet is jelentette. Ez a képlet hatdrozta meg az dltaldnos politi-
kai légkort. Még akkor is, ha az ellenzéki képvisel6k személyiikben
esetleg nem voltak is zsidellenesek. Madardsz az 1849: IX. tc. alap-
jan allt, Irdnyinal a polgdri szabadsdgjogok kiterjesztd értelemben
a zsidokra is vonatkoztak, Istéczyt, a kiilonutas ellenzékit csak alig
tucatnyi parthive kovette.

10. Ertelmezni kell az emigriciéban él6 egykori kormanyzé du-
alizmus kori szerepét is. Az otthoni ellenzéki politikdt Kossuth, bar
élénken, de csak a tdvolbdl figyelte, informécidi kozvetettek voltak,
befolydsa azonban maradt rd. Egyenes politikai céljait a kiegyezés
megtorténte utdn fel kellett adnia, de a Fiiggetlenségi Pdrtot nem
engedte el. Az 1880-as évekbdl két érdemi véleményét ismerjiik a
zsid6kkal kapcsolatban. Mindkettd az 1881. és 1884. évi orszdggyti-
1ési valasztdsok kozotti id8szakbdl vals. Tiszaeszldr, Istoczy or-
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szdggylilési beszédei és az Oroszorszdgbdl megindulé kivdndorlds a
politika el8terébe allitottdk a zsid6 tigyeket. Kossuth félt, hogy a
kormdnyzat maga mellé dllitja a zsidékat. Mdr a vérvdd felmeriilése
utdn, 1882. oktdber 11-én Helfy Igndchoz (Fiiggetlenségi Part) irt
levelében figyelmeztette pdrgjdt: ,Egy ilyen pdrtnak, ha activ ténye-
zének akar tekintetni, nem lehet k6z6mbost jtszani egy ily hordere-
jli mozzanattal szemben [ti. a »zsid6-kérdésben«], mely immdr nem
egyes emberek hobortja, divergatidja vagy programmyja, tessék ne-
vezni, aminek tetszik, hanem a nemzet életébe mélyen benyul6 koz-
tigy, miben 4lldst kell a pértnak foglalnia”; a pdrt ,hivatdsa minden
eréllyel rajta lenni, hogy a zsidésdg a magyar nemzetbe beolvadjon,
vele assimildl6djék”. De az oroszorszdgi zsidé menekiilthullimra ez
volt a reakcidja: ,Magyarorszdg ne tirjon kaput semmi jott-ment
sopredéknek. Azt az onfenntartds kotelessége parancsolja, hogy
idegen zsidoknak, épp gy, mint idegen panszldv vagy panromdn
elemeknek Magyarorszdgba csoportosuldsa meg ne engedtessék.”
Akkor mdr az oroszorszdgi pogromok el8l menekiil$ zsidék voltak
a baj. A kovetkezd évben, amikor mar megvolt a tiszaeszldri védlot-
tak teljes felmentését kimondd itélet, Kossuth egy madsik, szintén a
Fiiggetlenségi Part politikdjival foglalkozé levélben érintette a , zsi-
dé-kérdést” Urvdry Lajos (1841-1890) Gjsdgirénak (Pesti Naplo) irt
levelében (1883. augusztus 15.): JEn ember és ember kdzott faj-,
nyelv-, valldsfelekezet miatt soha sem tettem s nem is fogok tenni
kiilonbséget; az antisemitikus agitatiét mint a XIX-ik szdzad embere
szégyellem; mint magyar restellem, mint hazafi kirhoztatom.” Ezek
a mondatok hangzanak el Fischer Ivin karmester Tiszaeszldrrdl irt,
2013 8szén bemutatott operdjaban (,A voros tehén”) a szinpadra
1éps 6reg Kossuth sz4jébol, az egykori antiszemita tombolds elitélé-
sére — és nem lehet nem meghallani, hogy az opera kontextusiban
napjainkhoz szélnak.

A fenti nemes szavak mellett is, a levelekbdl kideriil, hogy Kos-
suth soha nem viltoztatta meg reformkori nézeteit abban a tekin-
tetben, hogy a zsidéknak, ha a magyar tirsadalom tagjai akarnak
lenni, meg kell véltozniuk, s ez a vdltozds beolvadist jelent. Hasonl6
kovetelést hangoztatot 1844-ben Low Lipéttal szemben, ezt ismé-
telte meg 1882-ben Helfynek: ,megkovetelendheti a part a zsidok-
t0l, hogy &k is ldssanak hozzd azon antideluvianus [antidiluvidnus,
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viz6z6n elétti] szagh valasztéfalak ledontéséhez, melyek Sket a ke-
resztyén polgdrtirsaikkal egy nemzettestté Osszeforrdsban akadi-
lyozzék, s az assimilatiét maguk részérdl is buzgdan elémozditsdk; s
kivetkézve a felekezetiség szlikkebll kotelékeibdl, maguk legyenek
legstijtobb ostorai azoknak, akik sajdt felekezetokbeliek koziil ez 6sz-
szeforrdst neheziteni torekszenek s az assimilatiot akadédlyozzak.”

11. A dualizmus kordban nem volt Magyarorszdgnak olyan kor-
mdnya, mely megtlirte az antiszemitizmust. A kormdnypdrti poli-
tikusok szdmdra mindvégig rendithetetlen elv volt, hogy az orszdg
zsid6 polgdrai minden tekintetben egyenjogtiak a tobbi dllampol-
gdrral, tagjai a nemzetnek. Hogy az antiszemitizmust, a zsidéellenes
fellépést el kell utasitani. Nincs a magyar torténelemben mds olyan
idészak, amelyben a kormdny oly eltdkélten lépett volna fel a zsidok
polgdri jogainak megsértése vagy csak kétségbe vondsa ellen. Ezzel
szemben a dualizmus felbomldsa éta nem volt, mar a tandcskoztar-
sasdggal kezd6déen nem volt kormdnyunk, amely ne lépett volna fel
a zsidok ellen. Kormdnyaink hol a zsid6k vagyonabdl akartak meg-
oldani szocidlis fesziiltségeket vagy nemzetgazdasdgi problémdkat
(kisajdtitds, drjdsitds, foldosztds, dllamositds), hol korldtozé intézke-
déseket, jogfoszt6 torvényeket hoztak (numerus clausus, ,idegen-
rendészeti eljérds”, azaz kitoloncolds a kivégzdosztag elé, foglalkozdsi
kamardk kvétarendszere, zsidétorvények), hol csenddri és renddri
er6t vetettek be (gettdsitds, deportdlds), s a mdsodik vildghdboru
utdn az dllamra maradt vagy gazddtlan ,zsid6 vagyon” (letét, elkob-
zés, rablds, 6rokos nélkiil maradt tulajdon) visszaszolgdltatdsit évti-
zedeken 4t nem hajtottdk végre. Nem volt kormdnyunk, amely ne
tlirte volna a tdrsadalom bizonyos rétegeiben, hangadé csoportjai-
ban megiilé és ki-kitoré zsidéellenességet. Kormdnypdrtban hang-
zott el a ,New York — Tel Aviv tengely” formula, s kormanypolitiku-
sok az elmdlt évtizedben is nagy véltozatossdggal burkoljdk hasonlé
kifejezésekbe, atldtsz6 célzdsokba antiszemitizmusukat.

Zsidbellenesség, a zsidok elleni hangulatkeltés, uszitds volt a
reformkorban, és volt a dualizmus kordban is. 1867, a kiegyezés
Ausztridval és az ezt kovetd emancipdcié fordulépontot jelentett.
1867 utdn az addigi zsid6ellenesség 4j dimenziét kapott: az ,idegen
népelembdl” a nemzeti fiiggetlenségre veszélyes belsd idegen lett.
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Az orszaggytlési ellenzék, amely a nemzeti fiiggetlenség kovetelését
tlizte zdszlajdra, nem volt ugyan programszerten zsiddellenes, de a
parlamenti konfigurdcié gy hozta, hogy a kuruc hagyomdny, a 48-
as fliggetlenségi eszme, a magyar nemzet esszencialista értelmezése,
az Ausztria-ellenesség mégiscsak Gsszetapadtak az antiszemitizmus-
sal, olykor kiilén tiszdntdli vagy kiilon reformdtus szindrnyalattal.
Mintha az arisztotelészi kategorikus szillogizmusok els6 alakzata
szerint toreént volna. Elsé premissza: ,Ausztria” (a dualista rendszer,
a kormdny) a nemzeti fiiggetlenség (a nemzet) ellensége. Mdsodik
premissza: a zsid6k ,Ausztria” stb. kiilon tdmogatdsdt élvezik, el§-
nyoket kapnak, az idegen hatalom védi ket. A premisszakbdl, a két
dltaldnos 4llitdsbodl, melyeknek egyike sem igaz, ez volt a (politikai)
konkluzié: a zsiddk a figgetlenség (a nemzet) ellenségei. Ugyanez a
hamis kovetkeztetés egyszer(ibb fogalmazdsban: ellenségem bardtja
az ellenségem. A zsiddk ,rdrontanak” a nemzetre. (Késébb majd ré-
rontanak a kommunistdk is, hallottuk kormdnyfét8l; de hdt ebben
a gondolkoddsban a kommunistdk is mind zsidék.) 1867 a zsidékat
beemelte az alkotmdnyba. A kormdny védte a zsidék alkotmdnyos
jogait, a fuggetlenségi ellenzék szemben dllt a kormdnnyal, ez az el-
lentét a zsidokat a kormdnyhoz és Ausztridhoz kototte, és a tdrsa-
dalmi kozeg tovdbbra sem fogadta be 8ket. A méreg a politikdbdl
leszivérgott, beleivédott a magyar kdzgondolkoddsba. A tédrsadalom
elvérta a zsidéktdl, hogy asszimildlédjanak, olvadjanak be, réviden:
tiinjenek el mint zsid6k, de ha prébéltak eleget tenni az akkulturs-
cids elvardsnak, felroteak nekik, hogy elfoglaljék a helyet mdsok eldl.
A zsid6k lettek a par excellence idegenek, akik a t8sgydkeres magyar-
sdgot és a nemzet fuggetlenségét veszélyeztetik.

A felrajzolt képlet dttételesen érvényesiilt més teriileteken is. A
fuggetlenségi ellenzék konkluziéja, bir a gondolatmenetet nem fo-
galmaztdk meg, mint gesunkenes Kulturgut élt (s él immadr mdsfél
évszdzada). Magdhoz vonzotta az Sstorténeti rogeszméket, a poginy
valldsi romantikdt. Csak egyik példaként utalok a nyelvtudomany-
ra. A magyar nyelv finnugor eredetét kifogistalanul bizonyitotta a
német szdrmazdsi Hunfalvy P4l / Paul Hunsdorfer (1810-1891),
egyébként 1841-t8l a Magyar Tudomdnyos Akadémia tagja, 1865-
8l orszdggytilési képviseld, majd a férendihdz tagja, és a Hunfalvy
hivdsira Németorszdgb6l dttelepiilt, magyarrd lett Josef (J6zsef)
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Budenz (1836-1892), 1861-t8] MTA-tag, aki a pesti egyetemen
1868-ban kapott egyetemi magdntandri, 1872-ben — a kirdlytdl!
— ny. r. egyetemi tandri kinevezést: a finnugor nyelvrokonsdg, csak
mert idegenek dllnak a tétel mogdte, nem lehet igaz. Ez a gondolko-
ddsméd az ,idegent” (a nyugatost, liberdlist, a ,magyarkodékkal”,
ykodevékkel” szemben kritikust) transzformalja zsidévd, a zsidét
idegenné, azaz a nemzet ellenségévé. Az 1980-as években Kdddr ifju
belsd ellenzéke, az MSZMP népi/nemzeti/nemzetieskedd (évatosan
szovjet-, harsdnyan romdnellenes) szdrnya nem is nagyon titkolta
mellékes zsidellenességét.

12. A mai magyarorszdgi zsidéellenesség, antiszemitizmus, az
idegenek, a menekiiltek elutasitisa nem mds, mint a kuruc hagyo-
médny, a dualizmus kori nacionalista fuggetlenségi politika, a magyar
etnocentrikus nemzetfelfogds egyik dga. Ebben a gondolkoddsban
a nemzeti fliggetlenség ellensége viltozatlanul ,Ausztria” (ma igy
mondjdk: Eurépai Unid), és ezdltal ki mds, a zsiddk, akiket ,,Bécs”
véd. Magyarorszdg veszedelme, rogtonzott archaizdlé megfogalma-
zésban, ez: a ,Bécs—hitkozség tengely”.

Komordczy Géza

107

Lengyel_70_10.25_Korr.indd 107 2020. 10. 25. 18:05



Kuncze Gdbor kiszintdje

Kép a viedediizenetbdl

https://youtu.be/mMhomWLTok8
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Miért szeretem Lengyel Lacit?

Senki nem irt oly sok és oly szellemes kdnyvet a rendszervéltds
utdni Magyarorszdgrél, mint Lengyel Ldszl6. Senki nem tévedett oly
gyakran a politikusok jovéjérél, mint Lengyel Ldszl6. De ennek nem
& volt az oka, hanem elsésorban az adott politikus. Senki nem adott
nekem, a kiilf6ldén €16 politikai kommentdtornak oly bennfentes és
oly szérakoztaté informdcidkat és helyzetéreékeléseket, mint 6.

Egy hosszi élet tapasztalata alapjdn egyetértek a nagy gondolko-
déval, Isaiah Berlinnel, én sem birom elviselni az unalmat. S ez a La-
cival valé taldlkozdsokon soha nem fenyegetett. Mindig up to date
volt, mint egy New York-i sztdrpszichidter, a magyar politikusok
lelki vildgdban. Valaha, mikor Visdrhelyi Mikit litogattam a M-
velt Nép kiad6ndl, még a forradalom elétti izgalmas hénapokban,
majd mikor a hetvenes években taldlkoztunk, mindig arra kellett
gondolni, hogy 6 volt a ,Mikipress”, aki mindent vagy majdnem
mindent tudott az adott politikai helyzetrdl. Valahogy ezt éreztem,
amikor Lacival taldlkoztunk. O is, mint Miki annak idején, persze
egész mds kortilmények kozote, hihetetlen mennyiségli informdci6
raktirosa” volt.

Nincs még egy tollforgaté a mai magyar politikai szinpadon,
aki olyan konnyedén és elegdnsan tudnd kozgazdasigi és filozéfiai,
irodalmi és publicisztikai ismereteit politikai elemzéseibe beépiteni,
mint 8. Minden konyve ezért élvezetes és a sz6 legjobb értelmében
felviligosité. Még ha nem is értettem vele mindenben egyet, péddul
Gyurcsdny édllandé és ismételt , kivégzésével”, akkor is mindig tanul-
tam t6le valamit, gyakran sokat emberismeretben.

Kiilondsen oriiltem annak, amikor sikeriilt t8le cikkeket kapni
negyedévi folydiratom, az Europiische Rundschau szdmdra. Elsd
cikkét, A magyar politikai élet ellentmonddsairél az 1995. év els szé-
méban hoztuk le. Ugy emlékszem, hogy még legaldbb hét tanul-
ményt kozoltiink t6le. Egy 2016-o0s ragyogd elemzését a politikai
helyzetrél Orban-életrajzomban hosszan és tobbszor idéztem.

Lengyel Laci az els6k kozott ismerte fel Orbdn Viktor hallatlanul
veszélyes és konyortelen politikai és hatalmi gyakorlatdt. S kés6bb

109

Lengyel_70_10.25_Korr.indd 109 2020. 10. 25. 18:05



idében figyelmeztette az olvasdkat és a kiilfoldi litogatdkat a rend-
szer nemzetkozi kisugdrzdsdra. Sajnos a rendszer médiabirodalma
egyre kevesebb lehetdséget enged olyan kiadvdnyok terjesztésére,
melyek egy szélesebb réteget elérnek, és ahol Lengyel-cikkek meg-
jelenhetnének.

Hetven év csak papiron ldtszik soknak. En péld4ul életem leg-
érdekesebb és szakmailag legproduktivabb szakaszdba éppen akkor
léptem, amikor beleszerettem Zs6kdba (akit ma Zséka Lendvainak
hinak), aki Laci tobb kényvével foglalkozott, és akkor készitette el8
a németiil megjelent ,Magyarok” hazai kiaddsit. E m{ 6t6dik, kibd-
vitett kiaddsdt Laci mutatta be az Orkény konyvesboltban egy kelle-
mes beszélgetés sordn 2017 8szén.

Sajnos csak viszonylag késén ismertitk meg egymadst, s csak na-
gyon ritkdn tudtunk taldlkozni. De azt, amit én t8le a magyarsdg
helyzetérdl tanultam, fontos és pétolhatatlan része lett gondolata-
imnak. Hozzdm képest fiatal bardtomnak szivbdl kivinom, hogy
még sokdig oktassa olvasdit, hallgatéit és kovetdit, koztitk engem is.

Paul Lendvai
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Eotvis Jozsef florilégiuma Lengyel Liszlonak

Kultdra és politika! — a nagy magyar 19. szdzad szdmdra e két do-
log nemhogy szemben 4llt volna egymdssal, hanem éppen egymadstdl
elvélaszthatatlannak tlintek; a legjobbakndl néha az lehet a benyo-
mésunk, hogy szimukra a két dolog mintha azonos is lenne. Ezért
ajénlom Lengyel Ldszlénak, a kivételes politolégusnak, aki nemesak
érzékeny a kultiira mozzanataira, hanem aki birja is, tartalmilag, ter-
jedelmileg és formailag is, a magyar kultdra nagy és szines thesauru-
sat, sziiletésnapjdra a 19. szdzad taldn legkulturdltabb, s talin egyik
legtisztességesebb politikusdnak, Eotvds Jézsefnek aforizmaviloga-
tésat' — kaldszoljon bel6le, éljen vele, s folytassa ez elmélkedéseket.

Margdcsy Istvdn
*

Sokdig kell huzni a harangot, mig végre megszolamlik; de ha egyszer
kongani kezd, nem szlinik meg oly hamar.

Aki a siillyedéstdl él, kapaszkodjék az dgakhoz; én bizom erémben,
s bdtran dtengedem magamat a halad6 drnak.

Ne szdnd soha, ha jét téve megcsalattdl; magadnak tevéd, mert min-
den jétett emeli lelkedet.

A szabad sajté — meggy6z8désem szerént — nemcsak joga, hanem
kotelessége az dllampolgarnak. Ezért mondom meg a véleménye-
met szabadon.

Kényvhoz hasonlé az ember; nagyobb része csak kotését nézi, nem
érthetve tartalmd, vagy legfeljebb csak cimjét olvassa, s itél, mert
az egész felette hosszt s unalmasnak ldtszik. De ha éppen olyanra
taldl, mely a mélyebb érzelem 6sméretlen bettiivel iratott, vagy
kacagva veti félre a firkdldst, vagy bdmulva visszateszi fiokjéba, s
tobbé nem foglalatoskodik vele.

Bdmulva néziink fel a hajdankor elomlott épitményire, s elfelejtjiik,
hogy termékenyebb a sik, melyet mi lakunk, s hogy szerény épit-
ményeit romba délve nem ldtandja senki, mert az egész emberi-

1 Eotvos Jézsef: Gondolatok (1886).
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ségé e fold, s ez nem enged diiledékeknek helyt birtokdn. Mint
koroknak sirkévei dllnak a kopasz tet6kodn, s intenek, hogy mit
emberek alkottak, elveszend, s csak az marad, mit torvényként
sziviinkbe teremtett az istenség.

A haza azon kis vildg, mely mindenkit a nagy f6ldhéz csatol, s me-
lyet mindenki megfoghat.

Jaj annak, ki a még szunnyadé népet felébreszti boldog dlmaibdl,
ki tettre vezeti. Népnek onmagdnak kell felkelnie, hogy szabad
legyen. Jaj annak, ki a gyermek népnek borostydnt mutat és pal-
mit, hol boldog volt még kis virdgjaival.

Az legtébb boldogtalansdga az emberi nemnek, hogy a nép joga s a
nép boldogsiga oly annyiszor ellenkezdk.

Régi alkotmdnyok az id8 és szokds dltal tiszteletesek, 4j konstita-
ci6 csak ontokéletessége dltal dllhat, ezért oly veszedelmes alkot-
mdnyt véltoztatni. Népek is inkdbb engedelmeskednek 8sei rossz
szokdsainak, mint az 4j jonak.

Eurépa aequilibriumdt szimtalanon abban keresték, hogy minden
szuverén annyi alattvalénak parancsoljon, mint szomszédja. Ko-
runk mutatta meg, hogy az aequilibrium abban ill, hogy egy
fejdelem oly keveset parancsolhasson, mint szomszédja.

Egyes emberek patriétdk, de népek kozmopolitdk legyenek, és bol-
dog lesz a vildg.

Hétpecsétl konyv az élet, s ha ezeket egymds utdn feltortiik, s a
konyv nyitva fekszik eléttiink, benne idegen nyelv ismeretlen
betdit taldljuk, s miutdn végre ezt is megfejtettiik, hossza fdrad-
sigunk eredménye tobbnyire csak azon meggy6z38dés, hogy a
konyv nem felelt meg vdrakozdsunknak.

Bir6 és perlekedd kozott sokszor csak a lehelés médjdban 4ll a kii-
16nbség: a biré hortyog, a perlekedd s6hajtozik.

Monarchidkban mennél kevesebb torvénybeli jog engedtetik a fej-
delemnek, anndl t6bb tettbeli tdimad kozonségesen.

Csak harcba menj, a tompa kardbdl is, ha sokszor vigsz vele, flirész
lesz, és 6ldokolni fog.

Gondolatjaink mindég csak helyhezetiinktdl figgnek; igy az, ki egy
magas tetére fdradva felment, hogy a kildtdson gyonyorkodhes-
sen, kdromkodik a fellegek ellen, mig a szegény foldmivels a ko-
zelgd es6nek oriil.
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Az sorsa minden hatalomnak, hogy csak addig 4ll, mig mdsnak hé-
dol.

Rontani — az ember mindenhatdsdga.

A hunnak egy hazdja van, s az a dics6ség.

Eléitéletnek nevezi Helvetius a hazaszeretetet, s ki a természet tor-
vényét valéul 6smeri, ki mindent hideg filozéfiai rendszabdlyok
szerént {tél, véle e részben taldn egyetért. De legyen bar agy, el6-
itéletek nem kevésbé sziikségesek az embernek, mint a hit; ez
boldogitja, amazok szerencsésitik.

Nincs szomortabb dolog a vildgon, mint azon szerencsétlen pértos-
kodds, mely minden képvisel kormdnyban, mindég a nemzet
javanak felét nemcsak a kozdolgokbdl kizdrja, hanem erejeket
csak arra haszndlhatja, hogy a j6 is, mit az ellenkezd pdrt tenne,
elrontassék. — Minden politikus felekezet, mely egy nagy ellen-
parteal kiiszkodik, koncesszidkra kénytelenittetik; s ennek ko-
vetkezése az, hogy az orszdg, mely egy tory kormdny alatt talin
éppen Ggy gyarapodhatnék, mint ha whigekt6l kormdnyoztatik,
végre oly torvényeket kap, melyek sem az egyik, sem a mdsik
part meggyéz6désének rezultdtumai.

Mindenekel8tt elére bocsdtvdn, hogy én erés kormdnyt kivanok, ugy
gondolom, hogy a kormdny semmi 4ltal nem vesztheti erejét tgy,
mint éppen a szdldsszabadsdg meggdtldsa dltal. — A kormdnynak
legnagyobb hatalma nem azon fizikai er8, mellyel parancsait vég-
rehajtja, hanem azon bizodalom, melyet inspiril; s vajon gyen-
githeti-e azt valami gy, mintha discussiéba lépni nem akar. Igaz,
lehetnek kornyiilmények, melyekben a kormdny 6nkény dltal jot
tehet, de vajon ilyenekben elfojthatja-e sz6 elleni tdrvények 4l-
tal azon titkos beszélgetéseket, melyek mintegy titkos tdrsasdggd
alakulnak, mihent tiltatnak, s senki dltal mar azért nem céfoltat-
hatnak meg, mert csak hason gondolattak kézott véltatnak fel.

Az elnyomds — s bdr csak kevesek felett tizetnék — oly veszedelmes,
hogy azt szabad orszdgban soha tlirni nem kell; s bdrmi csekély
volna az, mely felett tizetik, ha létez egyszer, mindég terjedni fog.

Nagy urak a vildgot — melytél, fdjdalom, oly ritkin hallanak igaz-
sdgokat — avval szoktdk fizetni, hogy részekrdl az embereknek
éppen Ggy hazudnak, mint ezek nekik.

A romladds a tdrsasdgnal — mint a fiknal — mindég feliilrél kezdédik.
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Ki dicsdségét ma akarja élvezni, az ne vérjon holnapot. — Vannak
pillanatok, hol a kézvéleménynek ellentdllni elsé kotelességiink.

Ott, hol mondhatja: szabad vagyok, ott hazdjit fogja taldlni minden
ember.

A csoddlatos hatds, melyet Gj eszmék néha gyakorolnak, éppen an-
nak tulajdonithat6, mert nem #jak, s mert az, mit egyes lingész
formuldz, éveken 4t mar ezereknek titkos gondolata volt.

Kitind emberek nem dllhatnak kozel egymashoz anélkiil, hogy ke-
zet ne fogjanak, vagy hajba ne kapjanak egymadssal; s az emberi
természetnek nem nagy becsiiletére vilik, hogy az utébbi sokkal
valészintiebb.

A legszerencsétlenebb pillanatok az dtmenet pillanatjai; hisz még
akkor is, ha a nap feljon, hidegebb hatdrunk.

O, hogy e bardzddkon, melyek alatt ily nemes mag fekszik, ennyi
ganajat kell ldcnunk!

Ha az emberi nem torténetén végigmegyiink, sok szomort tandsi-
gok kozott egy van, mely bizonydra vigasztalé: az, hogy minden
kornak megvoltak erényei. Viltoznak ezek, s mint minden, gy
ezek megujulnak, de soha nem tlinnek el egészen, barmi szomo-
ri viszonyokban éljen nemiink.

Nemcsak gyongeségtdl, hanem akkor is, ha valami nehezet eme-
liink, meghajolnak térdeink.

Korunkban a nacionalitdsok kora letlint, s mindazon erdlkodés,
mellyel most dltaljinosan mindeniitt a viligon az egyes nemze-
tiségek felelevenittetnek, csak azon aggok iparkoddsaira emlé-
keztetnek, kik éppen mert tehetetlenségeket érzik, kettSs erdvel
torekednek annak felelevenitésére.

Az emberek szabadsdgot akarnak, hogy mint Peter Schlemil, elad-
hassék drnyékukat.

Ha nydri vész vonult dt a vidéken, ezer letort dgat taldlunk, a mezd
virdgait s fiivét leverte a zdpor, s csak pusztuldst ldtnak szeme-
ink; azt, hogy a leveg8 megtisztult, s korhadt fik ledontetvén, uj,
er6sebb novényeknek adtak helyet, nem veszi észre semmi. Igy
van az a forradalmakkal is; elsé pillanatban elborzadunk a pusz-
titdstdl, melyet okoztak, de jététeményei azért nem maradnak el.

Haladni csak tgy lehet, ha, mig egyik labunkkal elére 1épiink, a mé-
sikat helyén hagyjuk. Ez els§ torvénye minden haladdsnak, mely
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szintdgy 4ll, ha nagy allamok s egész népek, mintha csak egyes
emberek haladdsit tekintjiik.

Ha a dolgok természetét tekingjiik, ugy ldtszik, hogy a politika ko-
rében csak a tapasztaldst kellene kovetniink, s mégis a tapasztalds
taldn sehol nem vétetik kevésbé tekintetbe, mint éppen itt.

Az dllamszerkezet csak azon dllviny, melyen egy nemzetnek nagy-
sdgdt épitjiitk; nem rendes-e, hogy ezen dllvinynak mindég csak
azon formdjdt halljuk magasztalni, melyen még semmi llandé
épiilet nem épittetett fel?

A nyomds, melyet az dllam az egyesre gyakorol, olyan, mint a légko-
ré, melynek nagysigit csak akkor vessziik észre, ha annak sulya
rogton valtozik, vagy ha e nyomds egyenetlen.

Ha elébb az édllamot a lehet8ségig centralizdlva, annak élére egy el-
nokot valaszeunk, s egyaltaljdban, Ggy rendezziik el dllomdnyun-
kat, hogy abban a monarchidhoz csak a kirdly hidnyzik, e hidny
pétoltatni fog. — S ha az dllam élére széket tevénk, melybe csak
egy fér, és sokan jutni akarnak, nincs mit bimulni, ha e székbe
végre valaki beiil, s ha beiilt, felkelni nem akar.

Jol rendezett abszolutizmusnak megvan azon tagadhatatlan elénye,
hogy kényelmes, s azon ragaszkoddsnak, melyet ezen kormdny-
forma irdnt mivelt embereknél is tapasztalunk, egyik magyardza-
ta ebben fekszik. De éppen ezért, ily médon szervezett dllamban
alig veszélyesebb valami, mintha a kormdny vexatorius eljrdsai
dltal az egyes polgaroknak kényelmeit zavarja, s terhekre vilik.

Népek csak addig erdsek, mig megtdmadott jogaikat védve a ne-
gdcié terén maradnak, mert csak addig szimolhatunk egyetér-
tésokre. Mihent pozitiv kovetelésekkel 1épnek fel, a vélemények
szétdgaznak, s partokra oszolnak, és szabdlyként dllithatjuk fel,
hogy népek soha nem gyengébbek, mint a gyézelem utdn, mely
kiizdelmeiknek véget vetett.

Miként a barometrum, mint id8j6slé, az oly tulajdonsdgért, mellyel
nem bir, terjedett el mds fizikai miiszereknél inkdbb, dgy a nép
azon kegyeltjei is, kik arra érdemesek, tdbbnyire oly tulajdonok-
nak kdszonik népszertiségoket, melyekkel vagy éppen nem, vagy
igen csekély mértékben birnak.

A hon s nemzetiség eszméje olyan, mint a manna, mellyel az Ur
vélasztott népét, midén azt Egyiptom orszdgdbdl kivezette, tar-
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td. Mindenki mést képzel alatta. Ez sziiléi hdzdt, amaz bardait,
egyik gyermekségének boldog éveit, mds agg napjai nyugalmic,
némelyik mindennapi kenyerét, mds dus birtokdt vagy dicsdsé-
gét; bimulhatjuk-e, ha ez egy eszme annyi s a legkiilonb6z8bb
embereket egyirdnt lelkesiteni képes, s ha ez egy elég, hogy édltala
feltartva az igéret foldjéhez jussunk.

Ha csalddunkat mindenekfelett szerethetjiik, ha érdekeit minden
mds érdekek felé helyezhetjiik, s érte magunkat feldldozhatjuk,
anélkiil, hogy azért mdsokat gyildlni s megvetni vagy kotelessé-
geinket irdnyokban feldldozni kénytelenittetnénk, én nem litom
dltal, mért lenne sajit nemzetiinkhoz valé ragaszkoddsunk mds
nemzetek gytiloletével sszekotve. Valamint a csalddi érzés és csa-
l4di elditélet, Ggy a nemzeti érzés és nemzeti gy(il6lség, csak tér-
gyakban egyeznek meg, egyébirdnt éppigy kiilonboznek, mintaz
elmélet, melyhezegy tirgyrélanyugodt tiszta észésakorldtoltelfo-
gultsdg jutott, vagy azon érzés, melyhez legnemesebb hajlamaink
vezetnek, attdl, melyhez aljas vdgyak s vad indulataink ragadnak.

Napjainkban elvként dllittatik fel, hogy az dllamnak nemcsak ak-
kor, mikor léte forog kérdésben, de hogy a kozjéért is minden
szabad. Ugyan mit mondandnk azon emberrél, ki nyilvdn beval-
land, hogy minden tetteiben ugyanezen elvet koveti, s bAmulhat-
juk-e, ha ezen elv nyomdn a kormdnyok sokszor tgy jarnak el,
mint azt senkirdl, ki becsiiletére tart, feltenni nem lehetne?

Nem érhet orszdgot nagyobb veszély, mint midén azok, kik azt kor-
mdnyozzik, csak egy veszélyt litnak.

Vannak id8szakok, melyekben tgy ldtszik, mintha a kormdnyra
semmi egyéb nem volna szitkséges, mint hogy az embereket kel-
18leg megvessiik.

Ha valami romokba dél, soha nem hidnyzik a burjdn, hogy a romok
felett dasan terjeszkedjék.

Cstinya a zsarnoksdg, de fortélyos elnyomds még undokabb.

Az embereknek legnagyobb gyengesége az, hogy még a szabadsig
nevében is csak hatalom utdn torekszenek.

A jov8, mint egyesé, Ugy egész népeké, néha viligosan 4ll el6ttiink,
csakhogy az, amit el6re ldtunk, kellemetlen, nem hisziink a jo-
vendolének, még magunknak sem.

Az ember nem szabad, de szabaddai valhatik.
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Miért szeretem Lengyel Lacit?

Az ember dltaldban vélasztja a bardtait, de néha csak ugy lesz
neki, véletleniil vagy valamilyen esemény hatdsaként. Lacit igy is-
mertem meg: az esemény az Allamigazgatdsi Szervezési Intézet ve-
zetSjének furcsa viselkedése nyomdn megindult vizsgalat, majd az
intézet megsziintetése és embereinek ,szétosztdsa” volt.

Hérman ildogéltiink Polgdr Mikldssal és Temesi Ferivel a PM
IV. e. 26-0s, Tacitus terem melletti szobdjdban, amikor hire jott,
hogy Lengyelt a mi szobankba iiltetik. Ugy emlékszem nem 6riiltem
a hirnek, elégnek tlint a hdrom f8/szoba létszim, na meg valamiféle
bizonytalan hire is volt Lacinak, ez is keltett némi hullimokat. Az-
tdn egy nap megjelent egy kis, vékony, 45 kilds, bajuszos fit, hosszt
hajjal. Valahogy nem ilyennek képzeltem a hire alapjdn.

A szobdba persze befért a negyedik iréasztal is, s egy idé utdn
megszoktam, hogy ennyien vagyunk. Kezdett érdekelni, ki is ez az
ember. Az els§ pozitiv benyomdsok kozott volt az az informdcid,
hogy Laci Benedek Elek dédunokdja. Nem mintha ebbdl barmi ko-
vetkezne, ndlam mégis ,,j6 pontnak” szdmitott. Mdr az iskola el6tt is
tudtam valamennyire olvasni, s volt Benedek Elek mesekonyv ott-
hon t6bb is, szivesen lapozgattam és szerettem ezeket a konyveket.
Benedek Elek j6 ajdnlénak tlint, és olyan érdekes volt, hires ember
dédunokdjit ldtni ,eredetiben”.

Aztdn egyre tobbet beszélgetve sok mds, szimomra érdekes do-
log is kideriilt Lacir6l. Emlékszem, hogy mikor elmesélte konflik-
tusdt a sziileivel és elkdltozését otthonrdl, akkor ezt sokdig kellett
emésztenem, nehezen fért bele az agyamba, hogy hogyan jut valaki
ilyen elhatdrozdsra, honnan van ehhez bdrorsdga. Na, aztdn meg a
politika irdnt kordn kialakult érdekldése, elkotelezddése — fSleg
nem az 6 csalddi hitterével — sem volt szimomra olyan magatdl ér-
tet8dé.

(Az én apam politikai karrierje 1945-ben — amikor 18 éves volt —
jol indult, MADISZ-titkdr volt a faluban, el6bb a szocdem, majd
a kommunista pért tagja, aki azonban elmondta a véleményét, igy
1947-re mér sikeresen ki is rigatta magdt a partb6l. Nélunk ezért
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otthon az volt az alapdllds, hogy ,a politika piszkos dolog, nem me-
gytink a kozelébe™.)

Laci késébb beszélt a csalddjardl, megtudtam, hogy kordn nésiil,
gimndziumi osztdlytdrsndjét vette feleségiil.

Lassan-lassan egyre szimpatikusabb szobatdrs lett, aztdn késébb a
cikkeit, tanulmdnyait olvasva — eleinte még az apré szdlkds bettivel
vésett sorait, késébb — amikor kapott egy sdrga Facit irégépet — mar
a gépelt kéziratot — kezdtem megismerni, hogyan is gondolkodik a
gazdasdgi kérdésekrdl vagy a vildgrdl, annak osszefiiggéseirdl altald-
ban.

Lacinak kordn lett autéja, rdaddsul egy Zsiguli! Ennek egész csa-
lddom haszonélvezdje lett: Laci sokszor vitt el minket hétvégi kirdn-
duldsokra a budai hegyekbe vagy a Pilisbe. Ilyenkor nyolcan iltiink
a Zsiguliban: én (mint a legkdvérebb) elél Laci mellett, hdtul felesé-
geink, olitkben a két kisebb, kozottiik a két nagyobb gyerek.

Ezekért a kirdnduldsokért mdig nagyon hélds vagyok Lacinak,
dltala tobbszor kiszabadultunk a panelbdl a szabadba, jé levegén
voltak a gyerekeink, az erdei sétakon nagyon sok mindenrél lehe-
tett beszélgetni, némi talzdssal, ez egy kis sétdlé szabadegyetem volt.
Ldnyaim ma is emlegetik ezeket a kirdnduldsokat. Kis ,ellenszolgal-
tatdsként” én meg egyszer kitapétdztam a szobdit. Ebben az idében
ossze is jartunk néha, vendégeskedtiink egymdsnal.

A kapcsolatunk megmaradt akkor is, amikor elébb madsik szo-
bdba, majd a PM-be keriiltem. Ezekbél az id6kbél kiilonssen az
1986-0s év maradt meg az emlékezetemben, akkor féltem, hogy
Laci nem uszhatja meg szdrazon. Nagyon meglepédtem, hogy ami-
kor kizdrtak a partbdl, az nem ingatta meg a meggy6z6désében. Ne-
kem az lett volna a természetes, ha teljesen elfordul az addig vallott
ideoldgidtdl, s meglepd volt Lacinak az a szildrd alapéllsa, hogy ,.az
ideoldgia rendben van”, a probléma azokkal van, akik ezt az ideolé-
gidt a hivatalos politikdra leforditjak, a rendszer reformok nélkiil el
fog veszni. 1986-ban ez még nem volt igazdn hihetd, az meg f6ként
nem, hogy ehhez pdr év is elegendd lesz.

Nagyon tudtam csoddlni, ahogyan Laci az emberekre tudott
(tud) hatni. Mdr a IV. emelet 26-ban is egymdsnak adtdk a kilincset
részben az intézeti kollégdk, részben a PM-es fiatalok, és szimosan
hdzon kiviilrdl is. Olyan beszélgetések zajlottak a szobdban, hogy
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néha azon gondolkodtam, nem kell-e félni? Nem lesz e baj, hogy
én ezeket egyaltalin hallgatom? Nem jonnek-e értiink valahonnan
az ,elvtdrsak”? Azt gondoltuk a szoba biztosan be van poloskdzva,
néha-néha valaki beszdlt egy élénkebb vitdba, hogy ,ne olyan gyor-
san, hadd cseréljen a hadnagy elvtdrs szalagot a magnén” — tizenve
ezzel, hogy tudjuk, lehallgatnak. De persze a fene sem tudja, tényleg
volt-e poloska.

Aztan a kutatét szétriigtdk, 1988-ban én is elhagytam a PM-et,
fizikailag tévolabb keriiltiink egymadstdl, kicsit lazult, de megmaradt
a kapcsolatunk. Amikor elhangzott a ,minden miniszternek dra van”
kijelentés, és Lacit perbe fogtak, azt hittem, hogy ezt most nem fog-
ja meguszni. Es nagyon elgondolkodtaté volt, hogy a Kdddr-rend-
szer csak egy partbdl valé kizdrdsig jutott, de az Antall-rendszer mér
bortonnel fenyegeti. Az Gj rendszerrel kapcsolatos szimpdtidimat és
a reményeimet ez az tigy alaposan megtépdzta. Akkor alakult ki ben-
nem ,az egyik kutya, a mésik eb” meggy8z8dés, s ez szimomra a
késébbiekben alaposan beigazolédott. (Ma mar tényleg lehet tudni,
hogy mindenkinek dra van, csak ez ma mdr nem kavarja fel a kedé-
lyeket, teljesen természetesnek tekintjiik.)

Laci — ha taldn nem is kdnnyen — de végiil is meguszta a pert. A
késébbiekben ugy alakult, hogy Pasaréten Temesi Ferivel hdrmas-
ban ebédelgetve, a szomszédos asztalok egyikénél nemegyszer Bo-
ross Péter ebédelt a lanydval. Laci mindig kedvesen tidvozolte azt az
embert, aki a fenti kijelentésért perbe fogisit inditvanyozta. Kér-
désemre, hogy nem haragszik-e a volt beltigyminiszter/miniszterel-
nokre, Laci bolesen azt vdlaszolta: ,De hdt miért, csak tette a dolgdt,
nem személyes tigy volt.”

Es talin ez az, amit legjobban csod4lok Laciban: a tolerancia.
Mindig mindenkivel — szinte mindenkivel — beszélé viszonyban
tudott maradni, ismerdsok, jébaritok mindenféle pélforduldsa,
rendszerhez igazoddsa, sét druldsa ellenére, mindig megbocsdtva, sét
megértve és idénként még el is fogadva azt.

Engem leny(igoz a kapcsolatteremtd képessége is, ahogyan bér-
milyen pérthoz tartozé politikussal, a gazdasdg felsd vezetSivel, tiz-
letemberekkel, f6papokkal vagy éppen egy egyszerti vidéki emberrel
szét tud érteni. Es az is jelent valamit, hogy bdrhol jar az orszdgban,
az emberek odafordulnak hozzd, mondjdk a véleményiiket, a bajai-
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kat, taldn mert érzik, ez az ember figyel rdjuk, érdekli, amit mon-
danak neki. Es Laci megldtja a helyi, apré, személyes iigyekben az
orszdgos politikdt. Minden aprdsdgot rogton el tud helyezni a nagy
képben, ezek az aprésdgok erdsitik a véleményét. A mdsok dltal fél-
rertgott ké Lacindl sokszor szegletkd lesz.

Idestova mér vagy 45 éve ismerjiik egymist, és kapcsolatban tud-
tunk maradni minden életiinket érintd viltozds ellenére, ami alap-
vetéen az 6 érdeme, mert mindig tudott arra idét szdnni, hogy 4-6
hetente egy-egy ebéd keretében leiiljiink egyet beszélgetni. Szere-
tem, ahogyan ilyenkor mesél, mindenfélérdl, s gazdagitja, frissiti a
képemet a koriilottiink 1évé — szlikebb-tdgabb — vildgrol.

Szeretem Lacit, és nagyon fontos része az életemnek, hogy ismer-
hetem 6t.

Kedves Laci! Isten éltessen sokdig!

Mitrai Miklds
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Egy hetvenesnek (aki harminc is lehetne)

Vannak még meglepetések. Lengyel Laci 70. Nem valészind, de
ha a legjobb bardtai mondjik, hogy mégis, el kell hinnem, bir nem
illik a képbe, amelyet réla alkottam. Csak nem az id§ vasfogdrél(?)
esik sz0, amely az & esetében igencsak kopott, rozsdds, rajta nem
fog, ezért a kérddjel. Persze — villan az alkalombdl az emlékezetembe
— néhdny hete a padldn, asztalon, polcokon fekvé iratok, konyvek
rendezése kozben (a ,, rendezés” bizony kissé eufemisztikus kifejezés
a j6 néhdny évtizeden 4t gydjtott, eltett nyomda- és {régép-termé-
kekre, amelyek, ahogy ez mér lenni szokott, kindtték a lakdst, és
a selejtezés is bekeriilt a végcélok kozé) kezembe keriilt egy 1989-
es, megsargult Magyar Nemzetbdl kivégott lap, egy, az dtmenetet
(a rendszerviltds szt még nem taldltam) vitaté konferencidrdl, és
mindjirt a tudésitds elején, igaz csak egy rovid passzusban, szere-
pel Lengyel Ldszlé hozzdszéldsa. Amikor félretettem ezt a lapot,
mér nem volt ismeretlen a Lengyel név szimomra, hiszen tudtam
a négy ,fegyelmezetlen” tag kizdrdsarél a partbol. Oszinte elisme-
réssel adéztam a bdtraknak. J6-j6, akkor mdr nagyon puha volt az
a diktatira, lehetett Monorra, lehetett Lakitelekre jarni, de mégis,
bennem még éltek a nem is tdvoli ismeretek arrél, mit is jelentett
egy ilyen kizdrds. Kés6bb igaz érdeklédéssel olvastam a Kizdrt a pdrt
torténetet, mr csak a rimbe foglalt cim miatt is. Es itt egy kis privdt
kapcsolatrdl is szolnék. Volt egy rovid iddszak, amikor rokonok vol-
tunk. No, ez csak amolyan ,,magyar” rokonsdg volt, egy édes hag és
egy unokatestvér rovid hdzassiga révén. Nem is talilkoztunk akkori-
ban, csak évtizedekkel késébb, jelenbeli kapcsolatunk, az értelmiségi
korbe tortént meghivisom nyomadn elevenitettem fel neki is ezt az
emléket.

Most mér kézelrél megismerve Ot, egyre nd a tiszteletem, de
olykor a tandcstalansigom is munkdssdgat és személyét tekintve.
Mi 8, kozgazddsz, politolégus (ezt a szakmdt litom olykor neve ald
irva), szépird, kozéleti ember, torténész, emberek és gondolatok
felfedezdje? Azt, hogy kivalé szervezd, mdr évek ota tapasztalom.
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A legkiilonfélébb embereket, a tudomdny, a politika, a mtivészetek,
a hit vildga, és dltaldban a kozélet minden teriiletérdl tudja maga
koré vonni, és bevonni az eléitélet-mentes kozds gondolkoddsba,
az eszmecserékbe, vitdkba, vagy egyszerlien csak a beszélgetésbe, a
kolesonos tdjékoztatdsba. Az is igaz, hogy ezek a partnerek egy mi-
ndséget képviselnek a gondolkoddsban, fliggetleniil politikai vagy
vildgnézettdl. Nagy ajindék, hogy sokszor szem- és fiiltantija lehetek
ezeknek az eszmecseréknek.

Nem tudom f8hajtds nélkiil értékelni publicisztikai munkdssi-
gdt. Mdr a szdmossdguk is figyelemre méltd, de persze a lényeg a
tartalmuk. Csalddom egyik tagja, aki lelkes olvaséja a cikkeknek,
a kentaurbeszédeknek és a gyljteményes koteteknek, megjegyezte:
sbevallom én olykor nem értem, amit ir, de bizonyos vagyok ben-
ne, hogy fontos és j6 dolgok”. Evtizedek ta ir és szdl, eltskélten,
kifogyhatatlan energidval, ha nem lenne nagy szd, azt mondandm,
hogy missziondriusi hivatdstudattal mindig a jobbitds szdndékéval,
az orszdg javéra, a nemzet boldoguldsdra. Es, hogy mekkora hatdssal,
milyen eredményességgel, hogy akiknek legjobban kellene figyelni,
figyelnek-e az dltala képviselt, elmondott, leirt gondolatokra — hdt
bizony itt van egy kis, nem is kis kétség és szomorisig bennem. En-
nél csak akkor lennék szomortbb, ha abbahagynd. Na, nem azért,
mert hazdnk népe mér eljutott volna a Kdnadnba, mert akkor tény-
leg pontot lehetne tenni, hanem azért, mert elfogyott az energidja.
Szerencsére ennek semmi jele. A hetven év csak egy naptdri adat,
nem tiikrozi azt a lelkesedést, energidt, ami egy 30-ast megszégyeni-
t6 médon szorult Laciba.

Az irdsairdl szélva, egy gondolat erejéig visszatérnék ennek a kis
koszontdnek az elején feltett kérdésre, nevezetesen, hogy miként
lehetne meghatdrozni Lengyel Laszl6 foglalkozdsat, szakmdjdt. Ott
vetettem fel a ’szépir6t’. Valéban, irdsait olvasva, még a legtisztdbban
kozgazdasigi vagy politoldgiai miiveit is a legvélasztékosabb, irodal-
mi magyar nyelven irja. Honnan ez a tehetség? Taldn a csalddban
keringgd, a felmen8ktdl szdrmazé, 6rokloee gének manifesztalédnak
benne is? Lehet, de a cikkekben szerepld irodalmi idézetek a szerzett
miiveltségrél, a magyar- és vildgirodalom alapos ismeretérél drul-

kodnak.
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A szimomra legkedvesebb Lengyel Ldszl6-s mivet, a Bestidri-
umot lapozgatva mozgatta meg a fantdzidmat a gondolat, vajon &t
mely ,bestidval” lehetne jellemezni. Azt hiszem egyikkel sem. Annyi
,bestids” jo tulajdonsdg van benne, hogy vétek lenne sziikiteni.

Ritka gazdag életmd, ami eddig is el6ttiink 4ll — és mi jon még
ezutdn? Ehhez kivinok még sok-sok alkoté évet. Isten éltessen so-
kdig!

Matskdsi Istvin
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Fotd: Polgar Miklés
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Lengyel Liszlonak sziiletésnapjdra

Révész 6, aki dtjdr elszigetelt szigetek kozt,

tdjjd flizve, mi csak szétszért archipeldg.
Otthonosan mozog ott is, ahol mds félne evezni:
Weltanschauungok morcos tengerein.

Asztala mellett s konyvei lapjain is sok a vendég:
nem csak gondolatot — tdrsit embereket.
Lengyel Laszl6 8, spiritus rector Szalonunkban:
éljen a koznek még, révészkedve soka!

Nidasdy Adim
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Sosincs igaza, de mindenki olvassa

LeNGYEL LAszLO 70 EVES

Lacikdm!

Tartani szeretném azt a tradiciénkat, hogy nem dicsérjiik egy-
miést. Azt biztosan tudom, hogy Te soha semmiben nem értettél
velem egyet. Szerencsére én megengeddbb lévén, mdr dicséreelek;
remélem Te is emlékszel, 4 éve, amikor rendesen megetted az ebé-
det, ti. régen vélogatds voltdl.

77-ben — amikor megismertiik egymdst — a kiemelt stdtuszt fi-
atalok korében egy Valdsig vagy Kizgazdasdgi Szemle publikici6
biztositotta. Te mindkettdvel rendelkeztél, s ennek megfeleléen a
reggeli, napindit6 vitdkat Te vezetted le a Tacitus melletti sarokszo-
béban. Lélekemeld vitdk voltak, csoddlatos osszeveszésekkel. Fura
évek voltak a késd 70-es évek, a sarokszobdba ugyanis bejdratosak
voltak hozzdd az akkori ellenzék vezetdi, akiket az 5. emeleti pénz-
tigyminisztériumi ebédlébe vittél rendszeresen, s valdészinii tébbet
éltek a timogatott drak elényével, mint a minisztérium vezeti. Uté-
lag megmosolyogtat6, hogy a fegyveres 6rok természetesen szalutdl-
tak a betérd és kimentd persona non grataknak. Nagy olvasottsdgot
kiépitd életmiivet alkottdl. Tobben utasitjik el gondolataidat, mint
elfogadjak azokat. Te lettél az a nagy Név, aki mindig téved, soha
nincs igaza, de mindenki elolvassa a munkdit.

Engedd meg, hogy tinnepelve sziiletésnapodat két olyan, a mi
gondolkoddsunkat meghatdrozé valtozdsra hivjam fel a figyelmedet,
amelyek tovabbgondoldsra érdemesek.

1. A humin értelmiség szerepe (a tovibbiakban: értelmiség)

A magyarorszdgi értelmiség csapddba keriilt az elmult 70 évben,
és a mi korosztdlyunk ezt a véltozdst nem tudja feldolgozni. Az értel-
miség befolydsa a 60-as 70-es években valéban jelentds volt a térsa-
dalmi-politikai t6rténésekre, mivel a kommunista pért osztélypoliti-
kdja ezt igényelte (és a mozgalmi tradiciék miatt is), ti. a tdrsadalom
an. vezetd ereje, ,a forradalmi munkdssdg és a vele szévetséges pa-
rasztsdg” igényelte a pdrt révén az irdnyt kijelold értelmiséget. Ez a
romantikus 8sszefiiggés utdlag igazolja SZ. és K. akkori tildozott
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tételét, hogy az értelmiség az uralkodé osztdly. Valéban akkor volt
az értelmiség befolydsa, hatalma csticsdn, ami érvényesiilt az anyagi
megbecsiilésben is. Lakds, fizetés, nyaralds stb. szerves részét képezte
a megbecsiilésnek. Sziildvirosomban példdul két festémiivész, hi-
rom kolt kapott lakdst és 6sztondijat a vérosi tandcstdl. A szinhdzi
csapat elldtdsa sovanyabb, de biztos volt. Ma is, 30 évvel a rendszer-
véltds utdn az értelmiség iddsebb nemzedéke abban a lakdsban lakik,
amit a szocializmusban megszerzett, s6t butort sem vettek azéta!

1989 utdn visszadllt minden a maga helyére; az értelmiség el-
vesztette vezetd szerepét hatalmi-politikai értelemben. A piacnak
nincs sziiksége a tobbségre, igy — ahogy évszdzadokon dt a dedkok
tették — anyagi értelemben bizonytalan az értelmiségi egzisztencia,
koszt-kvartélyért kell dolgozni. Cserébe azt csindl, amit szeretne,
aminek nincs piaci értéke. Ezért dolgozik Los Angelesben 200000
szinész pincérként és bolti eladéként. A torvény szerint minden
Michelangel6nak, Mozartnak, Haydnnek meg kell taldlnia a maga
papdjdt, csdszdrdt, hercegét, mert ez igy megy 6sidék 6ta.

Ezt a frusztriciét fejezte ki a minap egy interjuban az orszdg
legnagyobb él6 ir6ja — és szdmomra els6sorban legnagyobb dré-
mairéja — S. is, hogy ,az dllamnak kutya kotelessége eltartani a
kényvtdrakat, szinhdzakat és finanszirozni a KULTURAT...”.
A régi szép id6k nem johetnek vissza!

2. Lathatatlan kéz kontra kézkéz

A kozgazdasdgi gondolkoddsban a 70-es évek kozepén robbant
be Friedman és Hayek, mi is akkor fedeztiik fel djra A. S. ldthatatlan
kezét, a piacot. Emlékszem, akkoriban megsértettem egy kozos bard-
tunkat B-t — akinek kivalé humorérzéke volt, csak szelektiv — azzal,
hogy féltem &t, mert jobban rajong Hayekért, mint a holgyekért.

A kozgazdasigi gondolkodds fésodranak pendeluma tallépett
Keynes gondolatain, és mindannyian, akik akartunk valamit, pi-
achittiek lettiink, és hittiink a ldthatatlan kéz erejében. Az inga
lendiilete 2008-ig tartott. Ebben a logikdban az dllam — a kozkéz
— szerepe visszaszorul, a piac 6nszabdlyozé médon oldja meg a prob-
lémakat, beleértve a ciklusokat is. Ez a hit kiillondsen termékeny
talajra taldl egy szocialista tervgazdasigban €16 fiatal nemzedékben,
amely a Nyugatot tekintette példaképnek.
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Ertelemszertien, mi akkor az dllam mellett a nagyvillalatot is
gyanakvissal fogadtuk, hisz az volt az 4llami akarat véllalati kon-
tosbe bujtatva. Az akkori nagyvallalatokban — kiilondsen a Te cso-
portod — ellenséget ldtott, és a fejére olvastdtok a vattadolgozdkat, a
koltséges 6voddkat, tidiilket, orvosi rendeléket, mely funkcidkat a
piaci logika alapjin képzeltétek el. A sors fintora, hogy a mai igazi
nagyvillalatok, viligmonopéliumok mindezt megadjak a dolgozé-
iknak, sét pl. a Google ingyenes étkezést is biztosit.

A pendeleum 2008 koriil és hatdsdra, elindult visszafelé. Mdr
az azt megel6zd években voltak kézgazddszok, akik elére jelezték a
pendeleum holtpontra jutdsit — ilyen volt példdul kozos bardtunk,
mai fé6nokom M. —, de a f6sodor igyekezett nem figyelni rdjuk, és
mindent megtett marginalizaldsuk érdekében.

A ldthatatlan kéz kontra kozkéz dilemmadnk a legpregninsabb
véltozdsa a jegybankok szerepvéltozdsiban ragadhaté meg. A fiig-
getlen jegybank az elmult évtizedekben szimbéluma volt a liberd-
lis piacgazdasignak. 2008 utdn a jegybankok tudatosan elkezdték
egyeztetni politikdjukat az adott kormdny gazdasdgpolitikdjéval, és
kozosen 1éptek fel a problémdk megolddsa érdekében.

Az ortodoxia fellazult, 4j ortodoxia alakult ki, amit a mi nemze-
dékiink nem, vagy csak késén vett észre. Szdmtalan olyan [épést tet-
tek a jegybankok, ami ellentmond a fiiggetlen jegybanki logikdnak;
pl. dllami és vallalati kotvényeket védsdrolnak, direkten 6sztonzik
olesé pénz pumpdldsdval a gazdasdgi novekedést. Horribile dictu,
olyan teriiletre is tévednek, ami az ortodoxoknak fizikai fdjdalmat
okoz. Tavaly tantja voltam egy ilyen felforduldsnak, amikor Jackson
Hole-ban az ausztrdl jegybank elnoke (Ausztrdlia gazdasiga 30 éven
4t produkalt folyamatos novekedést!) sikraszallt a jegybank egy har-
madik funkciéja mellett, hogy ti. — idézem ,to serve the wellbeing
of the australian people”. Megdllithatatlan az inga, ha egyszer elin-
dul; ill. ki kell varni a kovetkezd holtpontot!

Laci! Harminc évvel ezelStt életcélodul azt fogalmaztad meg,
hogy egy kinyujtott karnyi konyvet irj. Ezt 70 éves korodra teljesi-
tetted. Azt kivinom, hogy legyen a kovetkezd években energidd, am-
biciéd, annyi kényv megirdsdra, mint Kinizsi P4l kinyujtott karja.

Baréti tidvozlettel:

Patai Mihdily
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Mdsképp mds kép

Ki gondolta volna, hogy Lengyel Ldszl6, az 6r6k ifjG, mert 6rok-
ké lazadd, hetvenéves lett?

Nem hiszem, hogy barki is ldtnd hét évtized terhének kihorddsdt
Lacin, hiszen a szépkortsig semmiféle attribituma nem lelhetd fel
benne. Na j6, megésziilt, meg egy kis pocakot is eresztett, de semmi
szellemi megfogyatkozds, semmi visszafogottsdg az Stleteiben, eljd-
rasaiban, szervezéseiben. Mondhatndnk azt is, hogy semmi 6regkori
megdllapodottsdg, beletorédottség az élet folydsaba, a koriilotte zaj-
16 vildg torténéseibe. Noha ezerszer csalédnia kellett, nem adja fel
— ¢és ez val6szintleg igy lesz élete végéig. Mindig vannak és lesznek
tervei a magyar tdrsadalom szdmdra, hogy jobb legyen az életiink, és
a magyar tdrsadalom korifeusai, akik megfogadhatndk a tandcsait,
tehetnének valamit, rendre mdsként gondoljdk. Am & a kudarcok
megélése ellenére is megmarad az ellenére élés miivészének.

Szovetkezik minden hozzd hasonléan gondolkodéval, és djra
meg Ujra elkésziti, elkészitteti a terveket Magyarorszdg megvaltdsd-
ra, amely azonban jbél és Gjbdl ellendll, nem hagyja magdt. Igy
kapcsolddnak egységes folyamma Laci akcii; egyszer neki kellene
megirnia: mikor, mi volt a kozvetlen célja, azt hogyan akarta el-
érni, és milyen eredménnyel sikeriilt. (Irdsra egyébként & szokott
miésokat biztatni, most az egyszer visszadobtam neki a labdit...)
[rni azt tud. Nagyon is. Szerintem a legjobban a ma él6 politolégu-
sok koziil, lényegldtdn és kozérthetden, gy megragadva a témadkat,
hogy az olvasénak mindannyiszor ,ahaélménye” tdmad: igen, igy
gondolta & is, csak nem tudta ilyen viligosan megfogalmazni. Jo,
hogy valaki kimondta helyette, egyértelm{i formdt adott 8ssze-vissza
gondolatainak, megérzéseinek.

Na, most midr elég fényesre sikeredett az a gléria, amit Laci
feje f6lé fontam — nem érdemteleniil! —, pedig egyaltalin nem ezt
akartam. Ez csak gy kijott, kifolyt bel6lem, amikor a sziiletésnapi
emlékkotetbe késziil§ irdsnak nekikezdtem. Késziilve eleget tenni
a felkérésnek, végiggondoltam, mit tudnék megirni. Ilyen jellegti
kotetekben dltaldban kétféle munka sziiletik. Az egyik méltatja az
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tinnepelt életpalydjdt, s ebbe gyakran beleszovi a szerzd a sajit, a
sziiletésnapossal egytitt megéle kisebb nagyobb torténéseket, sztori-
kat is. A mdsik forma, amikor az iinnepelt tiszteletére és csakis neki
készitenek és ajanlanak egy 6ndllé tanulmdnyt. Gondolom e kotet
szerzdi is ezeket a modelleket fogjak kévetni, és ezt nem akartam,
mert egyiket sem tudom prezentalni.

Bér 32 éve a joszerivel Lengyel Lészlé dltal vezetett intézetben
dolgozom, nincsenek nagy helyzeteket dsszekapesolhaté életsztori-
jaink. Bar nagyvonalakban hasonléan gondolkodtunk, vélekedtiink
a magyar gazdasdg és tdrsadalom torténéseirdl, kiilon utakon jdr-
tunk. O nagy Osszefiiggésekben ldtva és ldttatva a dolgokat, én fold-
hoz ragadtabban. Taldn ezért sem tudott soha bevenni a csapatdba.

A misik emlékkonyvirdsi médot meg azért nem vélasztottam,
mert amit most meg tudnék fogalmazni, az a kdtet megjelenésekor,
2020 novemberében, érdektelen lenne, nem érdekelné az tinnepel-
tet sem. Hiszen ami ma, a koronavirus-jarviny mdasodik szakaszdra
vérva érdekes, izgalmas volna, valami jévét vdzol6 gazdasdgi szcena-
rid a termelés, a foglalkoztatds, az inflici6 és az egyensily alakuldsé-
r6l, azt a tényleges torténések elégetik.

[gy maradt nekem a lelkemben és a fejemben két olyan Lengyel
Laci-s momentum, amelynek a tanulsdgairdl e kdtetbeli tdrsaim
egyike sem tud, de amelyeket az tinnepelt érdemeként j6, ha nyilvé-
nossigra hozok.

Tortént — ot évvel ezel6tt —, hogy az orvosaim kideritették: amit
a sejtjeim a pajzsmirigyemben miivelnek, az bizony rosszindulata
akci6 a résziikrdl. Fel is vettek miitéti eldjegyzésbe a Kék Golyd-beli
mintézményben. Eletemnek ezt a viratlan fordulatdt természete-
sen a munkahelyemnek is jelentettem. Nem sokkal késébb meg-
csorrent a telefon. Laci jelentkezett azzal, hogy ismeri a Kék Golyé
igazgatdjit, és el tudnd intézni, hogy elébbre soroljik operdciém
idépontjat. Meglepddtem ezen a rendkiviili, figyelmes civil gesztu-
son, egyaltalin nem vdrtam problémdm megolddséhoz munkahelyi
fénokeimtd] segitséget. Mondhatom, dlmomban sem gondoltam
ilyesmire. De a torténtek szerint Laci nem igy volt ezzel, emberileg
fontosnak tartotta felajdnlani a segitségét. Mire én megkdszontem
neki, 4dm amit hozzdtettem, azon meg 6 lepédott meg. Azt mond-
tam ugyanis neki, hogy littam a vdrélistdt, lattam, hogy mennyien
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vérnak mdr régebb 6ta, mint én az életmentd beavatkozdsokra, ezért
rdjuk val¢ tekintettel nem fogadhatom el az el6rébb soroldsomat.

A misik téreénet, amikor Laci tdrsadalmi/politikai arcdn tdli em-
beri arcdval is talilkoztam, még régebbre nyulik vissza. Arra az id§-
re, amikor még sok pénziigykutatés kisunoka volt, és a kutaténak
volt rd médja decemberben Mikulds-napot tartani Laci feleségének,
Erzsinek az 6voddjéban (amikor még Erzsinek is volt évoddja). A
Mikulds érkezte el8tt a gyerekek jétszhattak az évodai jétékokkal. A
mi fidunokdnk, Aron, akkor volt egyéves, épphogy prébélgatta az
egyedill jdrdst. Volt az évoddban egy kiilon kis szényeg a tipeg8k-
nek, ha elesnének, ne tissék meg nagyon magukat. Itt probalkozott
a mi kis gombdckdnk, Aron is elérkezni a hén végyott domperhez,
amikor Laci letérdelt elé, és segitségiil nyujtotta felé a kezeit. Olyan
dtszellemiilt kedvesség iilte meg az arcdt, amit én addig soha nem
ldttam rajra. Egy boldog nagypapa — akkor mér az volt — mélyen
megélt szeretete dradt bel8le a mi, szdmdra ismeretlen lurkénk felé.
Majdnem elsirtam magam a meghatottsigtél. Ugy oriiltem, hogy
Lacinak ezt az arcit is lathattam, nemcsak amit sokan-sokan ismer-
nek: az orszdg sorsaért felelésen gondolkodd, komoly politoldgusét.

Budapest, 2020. augusztus 4.
Petschnig Mdria Zita
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Unnepi beszédek, 1978-2015

1978. 4prilis 4. - MTA Térténettudomdnyi Intézete

A nemzeti iinnepek és az dllampolgdrok viszonya hasonlé a csa-
l4di tinnepek és a magdnemberek kapcsolatahoz. Vannak, akik szii-
letésnapon, névnapon pompds vacsordt készitenek, koccintanak, a
nap az tnnepelt dicséretével, érdemeinek emlegetésével mulik el.
Misok alig veszik észre, hogy hozzitartozéjuk életébdl ismét leper-
gett egy év, vagy tdn észre sem veszik. En az utébbiak kdzé tartozom.
Didkként és felnéttként voltaképpen mindig azért oriiltem dprilis
4-ének, mert nem kellett el6addsra vagy munkdba sietnem, tovdbb
aludhattam, kényelmesen reggelizhettem, s mindig azt tehettem,
amihez éppen kedvem volt. A felvonuldsokra és tinnepi beszédekre,
ha tehettem, nem mentem el, s ha nem tehettem, és ott voltam,
nem az tinneppel foglalkoztam. Alig gondolkodtam hdt azon, mit
jelent nekem 4prilis 4., s Magyarorszdg felszabadulds utdni torté-
nelme. Van-e kozom hozzd, s ha van — milyen és mennyiben. A
kérdés szénoki. Bizonyos, hogy igen, éspedig sok! Ami hidnyzik, az
az élmény, a megélés gydnyore és keserve... S hogy ez milyen nagy
hidny egy viszonyban, azt csak azok tudjdk, és csak azok tudhatjék,
akiknek béven kijutott beldle.

Az a nemzedék, amelyhez életkoromnal fogva tartozom, a hat-
vanas évek kozepén s mdsodik felében jdrt kozépiskoldba. Nincs
élménye a fegyverek elnémuldsdrdl, nincs az ,6tvenes évek szirt le-
veg@jérdl™!, nincs 56-rdl, s nincs a konszoliddciérdl. Fiile sohasem
hallotta a bombdzék és a sziréndk hangjit, szdja sohasem érezte a
16hus izét... Nem tudja, mit jelentenek a ldtvinyos tapsok, nem
ldtta a paderporos arcokat izzadni, s nem hallotta a tornyokat ke-
resztjiikre dllitva harangozni... Meglepd-e hdt, ha a parasztsdg és a
munkdssdg anyagi és kulturdlis felemelkedését, a pdratlan tdrsadalmi
mobilitdst, a mizeumok és szinhdzak kapuinak szélesre tdrdsdt, a

1 A kifejezés Cseh Tamds, Mdsik Jdnos és Bereményi Géza Levél névéremnek

cimd, 1977-ben megjelent, egész nemzedékem hangulatdt autentikusan kifeje-
6 és ezért rendkiviil népszer(i lemezének egyik daldbol valé.
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talpukra llitott templomok harangszavdt, a normalis, nyugodt éle-
tet ez a nemzedék természetesnek tartja?

Megrazé politikai élményeink nem itthon, hanem a vildgban,
a 60-as évek Dél-Amerikdjiban, Kubdjiban és Bolividjdban, 1968
Périzséban és Prdgdjaban torténtek. A hazdt is ezeknek az esemé-
nyeknek a titkrében és ezeknek az optikdjéval néztiik, s els6 szdrny-
prébalgatisunkhoz is ezekbdl meritettiik az erét. Rogton magasra
szdlltunk, de mindjdrt vissza is ereszkedtiink, noha az égett hus sza-
gdt nem éreztiik, s tollazatunkat is alig perzselte meg a tlz. Azéta
fészket épitiink. Kocsira, kicsire vagy lakdsra gydjtiink, s azzal men-
tegetSziink, hogy 2x2=4. Ritkdk a percek, amikor szemiinket a jové-
re fuggesztjiik, a folytathatésdg kiizdShelyeit koveteljiik, s a tovabb-
lépés lehetdségér fiirkéssziik... Pedig eszményeink — szocialistdk.

A jelenkori szocializmusok legtobb problémdja valészintleg azzal
kapcsolatos, hogy a munkdssdg mindeniitt sz(ikds anyagi koriilmé-
nyek kozote kezdett hozzd a maga tdrsadalmi rendjének a felépité-
séhez. A kizsékmdnyoldst felszimolta, de egy olyan termelési etikdt
honositott meg, amelyben nem a termelés rendelédott ald a sziik-
ségleteknek, hanem a szitkségletek a termelésnek. Nem e néhdny
perc feladata, hogy ennek torvényszer(isége vagy elkeriilhetdsége,
josdga vagy dtka mellett érveket vagy ellenérveket sorakoztassak fel.
Kétségtelen azonban, hogy nem volt egészen hidbavalé. Nélkiile a
magyar tirsadalom ma nem dllna ott, ahol 4ll. A sz(ikdsség utdn és
a bdség elétt.

A praktikum mindenesetre még nem igazolhatta a teéria eld-
feltevését. A szocializmus igazi kérdése a holnap és a holnaputin
kérdése. Torténelmileg — itt és a viligban — bizonyitdsra vdr, hogy
az anyagi béség lehet emberarct is, hogy a XXI. szézadban élhet-
nek sokdimenziés emberek is, illetve, hogy csak 6k élhetnek, hogy
a koncentralt hatalom decentralizdlhatd, hogy a biirokrdcia demok-
ratizdlhaté, hogy vannak humanista komputerek, hogy automatizi-
lds és atomizdlédds nem feltétleniil szidmi ikrek. Bizonyos azonban,
hogy ennek igazoldsa: a szocializmus dolga. A mivelet elvont és ne-
hezen megfoghaté. De vannak véltépénzei, mai mindennapjainkat
érintd vonatkozdsai, mdr tegnap aktudlis feladatai. Ezek a feladatok:
szdmba veenddk! Ez a szimbavétel: kiizdelem, de nyilt, jogszerinti
és céljaiban kommunista kiizdelem.
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Ezt a kiizdelmet a ma harminckoriilieknek, a huszonéveseknek, s
a még fiatalabbaknak kell csindlni és elszenvedni. Képesek lesziink-e
ra? — Els roptiinkkor kivetettiik a langyosokat, a harc nélkiil valé-
kat, a hdtat gorbitSket. A fészeképités kozben nem vélunk-e, vagy
nem véltunk-e mi magunk is mdris sima modoruvd, kritikdtlanna,
szembe dicsérévé...? Van-e véleményiink, és el merjitk-e mondani?
Tudunk-e gy élni, ahogy akartunk? Tudunk-e szeretni — dnzetle-
niil; tudunk-e nevetni — csillogé szemmel...? Tudunk-e eszménye-
ink szemébe nézni? Tudunk-e és akarunk-e repiilni?

Onvizsgdlé kérdések. ..

Méltok arra, hogy az elé6dok elétti f8hajtds napjan, a mdlt tin-
nepén feltegyiik 6ket magunknak, és a folytathatésdgon téprengve
tinnepeljiink.

1987. aprilis 4. — Orszdgos Széchényi Kényvtir

Nehéz harcok, megprébaltatisok és dldozatok drdn 1945. dprilis
4-én a szovjet hadsereg az utolsé németr katondt is kitizte Magyar-
orszagrél. Aprilis 4. azéta nemzeti tinneps; prilis 4-6t 42 éve iinne-
peljiik.

Unnepelni, persze, sokféleképpen lehet; és bizonyos is, hogy
nem egyformdn iinnepliink. Lehet Ggy, hogy magdt az eseményt ele-
venitjiik fel, és arra gondolunk, hogy mit jelentett a felszabadulds
annak, aki a Don-kanyarbdl jott haza, és mit annak, aki Auschwitz-
bél. Hogyan élték dt azok, akik a trianoni Magyarorszdg teriiletén
laktak; és hogyan azok, akiket néhdny kilés csomaggal tettek 4t a
hatdron, vagy azok, akik a Hargita aljdn vartdk be a frontot kove-
t6 irreguldris segédcsapatokat; és végiil azok, akiknek legutébb Sdra
Séndor dllitott megindité emléket. Bizonyos, hogy az eredmény, a
mérleg nem lenne teljesen ugyanaz. Csoddlkoznival6 ezen alig van,
hiszen természetes, hogy egy nemzet torténelmi tudata rétegzett. A
legalapvetbb kérdésben azonban, azt hiszem, ma mdr konszenzus
van a felszabaduldst kiilonbozéféleképpen megélt rétegek és utddaik
korében. Ez pedig az, hogy a Horthy-rezsim sszeomldsdval toreé-
nelmi lehetdség nyilt az orszdg késleltetett gazdasigi és tdrsadalmi
modernizdcidjanak a felgyorsitdsara.

Lehet tinnepelni dprilis 4-ét azutdn dgy is, hogy az elmalt 42 év
eredményeit és kudarcait, pozitivumait és negativumait, biiszkeség-
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re vagy megbdndsra okot adé dolgait vesszitk szimba. Ha ezt tesz-
sziik, felelevenithetjiik:

— a fényes szelek nemzedékének naiv, 4m mégis heroikus égbe
torését és a koncepcids perek 6rok szényenét;

— a parasztsdg és a munkdssg flainak tomeges méret(i értelmisé-
givé vildsit és a torténelmi elit maradékdnak indokolatlan kilakolta-
tasat és internaldsat;

— az 1953-as reformelszdndsokat, majd ezek megtorpandsit és
végiil a tragikus oktdber végi, november eleji napokat;

—a 60-as évekedl kibontakozd dltaldnos anyagi emelkedést és
a magyar tarsadalom jelents rétegeinek cél- és értékvesztését;

— az analfabetizmus megszlinését és az alkoholizmus terjedését;

— a bioldgiai életkor kitoléddsdt és az 6ngyilkosok emelkedd szé-
mat;

— a n8k emancipdcidjdrt és a csalddok valsdgar.

A mérleg megvondsa egyre inkdbb torténészi feladat lesz, s6t mar
ma is az, amint ezt szdmos redlis szaktanulmdny és szakkonyv meg-
jelenése és olvasdi sikere is bizonyitja.

Unnepelhetjiik 4prilis 4-ét azutdn tgy is, hogy nem a mule felé
fordulunk, hanem jelentinkre és jov6nkre fuggesztjiik tekintetiink,
és a hogyan tovdbb kérdésén toprengiink. Engedjék meg, hogy a
tovdbbiakban én is ezt tegyem.

Bardti beszélgetések és ellesett vonati vitatkozdsok alapjan ne-
kem az a benyomdsom, hogy a mai magyar tdrsadalmat hirom nagy
kérdéscsoport foglalkoztatja: a gazdasdg helyzete, a gazdasdgi reform
kiterjesztése tdrsadalmi és politikai intézményrendszertinkre és vé-
giil a magyar kisebbségek sorsa.

Teljesen természetes, hogy legtobben és legtobbet a gazdasigon
és a gazdasdghoz kapcsolédé kérdéseken gondolkodunk. Az egyén
szempontjibdl ezek a kérdések gy vetédnek fel, hogy el tudunk-e
menni nyaralni jovére is, meg tudjuk-e venni a kilé hust tovébbra s,
mindennap haszndlhatjuk-e az auténkat vagy csak hétvégeken, ka-
punk-e vagy tudunk-e épiteni normdlis lakdst vagy nem? A vezetés
és a citoyen-tudat szempontjébdl pedig ugy, hogy — nyilvinvaléan
elkertilhetetlentil keserves egyéni és csoportdldozatok drdn — képe-
sek lesziink-e a vildg fejlettebb régiditdl valé leszakaddsunk titemét
lassitani, netdn magat a tdvoloddst is megdllitani, és olyan feltétele-
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ket teremteni, hogy gyermekeink se vdgyakozzanak el ebbél az or-
szdghdl, és sziileikhez, nagysziileikhez hasonléan 6k is szerethessék
ezt a foldet. A feladat kockdzatos és nem fdjdalom nélkiili, de kitérni
eléle olyan lenne, mint egy sulyos, de gyégyuldst igér6 sebészi be-
avatkozdst nem véllalni.

A misodik kérdéskor: sziikséges-e, kell-e, hogy a gazdasdgi re-
form tirsadalmi és politikai reformokkal jirjon egytitt? Azt gon-
dolom: igen. Torténelmi tapasztalatok igazoljék, hogy az emberi
teljesit6képesség, az effektivitds hosszt tivon, dltaldban mindig a
legdemokratikusabb orszégokban volt a legnagyobb. De a kozel-
mult magyar példai is azt tanusitjdk, hogy a gazdasdgi reform min-
dig ott és akkor haladt el8re, ahol és amikor politikai reformok is
kisérték. Ilyen véltozdsok a magyar politikdiban mdr eddig is tor-
téntek, s szimos jel utal arra, hogy tovébbi valtozdsok vdrhatok. Az
elérendd cél e téren az kellene legyen, hogy a makré- és mikrészint(i
érdekek részben még mindig dlcdzott és ,kiskapus” érvényesiilését
az érdekek szabadabb és nyiltabb artikuldcidja, a paternalista cent-
ralizmust pedig az dllampolgarok és a kiilonb6z6 szintd autonémidk
kezdeményezéseinek és érdekérvényesitési lehetdségeiknek az egyér-
telmdbb intézményesitése véltsik fel. Ebben az orszdgban ma mdr
senki sem sirja vissza Horthy Miklést, és egy demokratikusabb szo-
cializmusnak a tilnyom¢ t6bbség megnyerhetd. Nincs tehdt mitdl
félni. Legfeljebb nem vagy nem ugy épiil fel egy vizierémi és Bu-
dapest kozigazgatasi hatdrdn tdl is annyiba keriil majd a villany és a
buszjegy, mint a févdrosban. A teenddék hogyanjdrdl és mikéntjérdl
ndlam hivatottabbak mondjdk el gondolataikat a Zirsadalmi Szem-
le, a Vildgossdg és a Kritika ez évi marciusi szdmaiban.

A harmadik kérdéskor: a magyar kisebbségek sorsa. Ugy gon-
dolom teljesen természetes, hogy egy nemzet kozosséget érez és ko-
zosséget vallal idegen dllampolgirsigt tagjaival. A természetellenes
az lenne, ha nem igy érezne és nem igy viselkedne. Kiilonésen igy
van ez akkor, ha a nemzettest elszakitott [kézzel javitva: hatdrokon
tuli] részeit veszélyek fenyegetik. Ha elveszik t6litk anyanyelviiket,
megfosztjdk Sket mulgjukedl, és elvagjék rokoni, bardti kapcsola-
taikat. De mi itt a teend? A maginember oldaldrél nézve semmi
mds, mint a kapcsolattartds — még ha ez az utébbi idében meg is
neheziilt. Az dllam és az dllampolgar oldaldrdl nézve pedig azoknak
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a formdknak és eszkozoknek a keresése, amelyek segitségével kisebb-
ségeink megmaradhatnak magyarnak. A magyar politika az utébbi
években, s kiilondsen az utébbi hénapokban e téren is szakitott bi-
zonyos régi elvekkel, és remélhetd, hogy ez a folyamat egy dtgondolt
stratégia részeként folytatddni is fog. Optimizmusra azonban, azt
hiszem, ennek ellenére sincs sok ok. Magyarorszdg kezében sajnos
nincsenek és nem is lesznek olyan eszkozok, mint amilyenekkel
Izrael vagy a Német Szdvetségi Koztdrsasdg rendelkezik. Bizonyos
azonban, hogy anndl egy kisdllam is tobbet tehet, mint amit mi az
elmale évtizedekben tettiink.

Bardti beszélgetések és vonati diskurzusok tematikdjdt alapul
véve hdrom problémakérrél mondtam el a magam néhdny mon-
datos dllampolgdri véleményét. Van azonban egy el6bbiekkel 6sz-
szefliggd és veliik egyenrangt negyedik kérdéskor is, amelyrdl egé-
szen a legutdbbi idSkig kevesebbet hallottam, és amivel beszédemet
zérni szeretném. Ez pedig valdsdg és ideoldgia, gyakorlat és elmélet
egyre nyilvinvalobb elszakaddsa egymdstl. En teljesen egyetértek
azokkal, akik azt mondjak, hogy a reformpolitikihoz ,egészséges
pragmatizmus és szemléleti eklekticizmus sziikségeltetik”, és azt,
hogy ,nekiink [...] nem torténetfilozéfiai célmegvaldsitdsokra és
ideoldgiavédelemre van sziikségiink, hanem a lehetd legtobb ember
lehetd legszélesebb kort hétkdznapi biztonsigdnak és boldoguldsi-
nak, jolétének biztositdsdra.”® Egyetértek, mert szimos kérdésben
én is pragmatista vagyok. Megértem azonban azt az dllampolgirt,
egyetemistdt és kozépiskoldst is, aki a tankdényveiben kdrvonalazott
tudomdnyos szocializmus tételeinek inkarndcidjt keresi a magyar
valdsdgban, és egyre kevésbé taldlja. Valamit azért — tgy gondolom
— nekik is mondani kellene. Tarthatatlan, de legaldbbis erésen zava-
16, hogy elméletben tovébbra is a teljes foglalkoztatottsdgrél mint
a szocializmus egyik alapvetd vivmdnydrél beszéliink, mikozben a
gyakorlatban egyre inkdbb meg vagyunk gy6z8dve a munkanélkii-
liség valamilyen formdja bevezetésének elkeriilhetetlenségérdl; hogy
tovabbra is a szocializmus felépitésének jelentds lépcsdéfokaként ta-
nitjuk a kis- és kozépiizemek dllamositdsit 1945 utdn, a gyakorlat-
ban pedig mar évek 6ta ezek feltdmasztdsit szorgalmazzuk; hogy a

2 Ugy emlékszem, hogy az idézett mondatokat Gombdr Csaba egy akkortdjt —
taldn a Kritikdban — megjelent cikkébdl vettem.
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nemzetiségek hid szerepét emlegetjiik, mikozben ezen a hidon mdr
hosszt ideje nem lehet dtmenni. A reformnak tehdt, ha nem falmel-
léki médon, dlcdzva és szégyenkezve képzeljiik el, egyiite kell jdrnia
ideolégidnk és torténelemszemléletiink Gjragondoldsdval is, aho-
gyan ezt egyes konkrét kérdésekben ma a Szovjetuniéban is teszik, s
ahogyan erre ndlunk is vannak kisérletek.

A gazdasdgi reform és az intézményi reform operativ gondjai és
teenddi a dolog természetébdl adédéan kiviil esnek az itt jelenlé-
v6k szakmai kompetencidjin. A két utdbbi teriileten azonban, nyil-
vanvaldan az orszdg nemzeti konyvtdrdnak és kapcsolt részeinek® is
megvan és meglesz a maguk intézményspecifikus részfeladata. En-
gedjék meg. hogy dprilis 4-e alkalmdbél ehhez a munkdhoz kivdnjak
Ongknek erdt, egészséget és — a lehetéségekhez képest — sok sikert.

1989. november 1. - Homokmégy

Az utébbi 300-400 év magyar torténelme tragikus torténelem.
Vesztes hébortuk és bukott forradalmak kévették benne egymast.
Egy-egy nekigyiirk6zésiink vagy 6nvédelmi harcunk utdn mindig
10 és 100 ezrek maradtak a csatamezdn, s tobb ezerre tehetd azok-
nak a szdma is, akik a bosszl, a megtorlds eldl kiilorszdgokba mene-
kiiltek.

Gondoljunk az 1701 és 1711 kézotti szabadsdgharcunkra, amely
ugy végz8dott, hogy a kuruc hadsereg minden korabbi gyézelme
ellenére Nagymajtényndl végiil az osztrdk tdlerd ldbai elé helyezte
a ,Hazdért és Szabadsdgért” feliratd zdszléit. Gondoljunk a felkelés
vezetdjére, II. Rdkéczi Ferenc fejedelemre, aki a f6vesztés elél el6bb
Franciaorszdgba, majd onnan a térékorszdgi Rodostéba menekiilt.
Hazédjdba tobbé sohasem térhetett vissza. Vagy hiiséges irédedkjdra,
Mikes Kelemenre, aki Rodostébél a Kdrpdtok gerincéig, az akkori
magyar hatdrig zarindokolt, csakhogy sziiléfalujdt, az erdélyi Zi-
gont még egyszer ldthassa. Magyar f6ldre 6 sem tehette tobbé a l4-
bit.

Idézziik fel 1948-49-et, e torténelmiink legdicsdbb fejezetei
kozé tartozd két évet. A sok gyztes csata utdn Vildgos kovetkezett.
Az osztrak és orosz tdlerével szemben honvédhadseregiink is alul-

3 Ez alatt az OSZK-ban elhelyezett Magyarsdgkutaté Intézetet értettem, amely-
nek 1986 és 1991 kozott az igazgatShelyettese voltam.
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maradt. Miniszterelnokiinket és tdbornokaink koziil 13-at felakasz-
tottak vagy agyonldttek; a forradalmi orszdg kormdnyzéja, Kossuth
Lajos szdmiizetésben halt meg.

Alig t6bb mint félévszdzados nyugalmi, épitkezd periédus utdn
az els6 vildghdbora vérzivatara szakadt rednk. Galicia, Doberdé és
Isonz6 f6ldjét a magyar nép vére 6ntdzte. S mi végre megint? A régi,
a torténelmi Magyarorszdg 1919-ben sszeomlott. Erdély, a Bicska
és a Felvidék szomszédaink, a romdnok, szerbek, csehek és szlové-
kok uralma ald keriilt; és odakeriilc hdrom és félmilli6 magyar is.
S hogy a szenvedés még nagyobb legyen: a hdborit 1918-19-ben
két forradalom, s ezek rendjén a magyart a magyarral szembefordit6
polgarhdbort kévette. Aldozatokat ez a harc éppen ezen a vidéken, s
éppen ebben a faluban is szép szimmal szedett.

Negyedszdzad sem mult el, s apdink nagyapdink kezébe ismét
fegyvert adtak. Azt mondték nekik, hogy a Felvidékért, Erdélyért
és Bécskdért harcolnak, dm végiil a Don partjdra vagy Auschwitzba
kiildték Sket. Sok szdzezren sohasem ldttdk viszont szeretteiket. S
akik a hadifogsdgot vagy a koncentriciés ldgert tdlélve évek miltdn
mégis hazatértek, emberi roncsok voltak.

Remélni lehetett, hogy a két vildgégés utdn ismét egy hosszabb
békeidd kdszont Magyarorszdgra. Nem igy tortént. 1956-ban djra
megszélaltak a fegyverek. Megint magyarok 18ttek magyarokra, s
a felkelést — miként 1711-ben vagy 1849-ben — végiil ismét ide-
gen hadsereg fojtotta vérbe. Ugy emlékszem, hogy Homokmégy és
tarskozségei ebben a harcban nem vettek részt. A parasztsdg — év-
szdzados tapasztalataibdl kifejlédott dsztoneire hallgatva — kivére. A
kiizdelem Budapesten és a nagyvdrosokban délt el. 1956 a vérosi
fiatalsdg, az értelmiség és a munkdssdg forradalma volt. Leveretését
azonban — kdzvetve vagy kozvetleniil — a magyar falu is megsinylet-
te. A 60-as és 70-es évek Magyarorszdgdrdl fdjén hidnyzott az a 200
ezer ember — nagyrészt didk és fiatal értelmiségi szakember --, aki a
megtorlds eldl kiilféldre menekiilt, s aki eszével, munkdjéval egé-
szen mostandig nem a magyar nép javdt szolgdlta, hanem a német,
francia, angol és amerikai nemzetet segitette. Es hidnyoztak termé-
szetesen azok is, akik a harcokban elestek, vagy a harcokat kovetd
megtorlds dldozataivd véltak.
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Ma, 33 évvel 1956 utdn a magyar nép ismét sorsfordité idéket
él 4t. Az Gn. Kdddr-rendszer 1988-ban dsszeomlott, s ma mdr az
egypartrendszer és a szocializmusnak nevezett partéllam falai is om-
ladoznak. Az elmdlt hénapokban egy vér és fegyverropogds nélkii-
li forradalmat éltiink 4t, s ebben éliink még ma is. Torténelmiink
utols6 30 éves szakasza mdr lezdrult, de még senki sem ldtja a jovot.
Bizni szeretnénk, de ugyanakkor aggodalom is szoritja a sziviinket.
Nem bdnjuk, hogy az Elnéki Tandcs helyett kdztdrsasdgi elnokiink
lesz, s 6rvendiink, hogy egy pdrt helyett tobb pért fog versenyezni
a magyar nép bizalmdért. Ugyanakkor aggédunk is, mert néha azt
érezziik, hogy az egyéni és partérdekek kozote elvész a nemzet ér-
deke. S mintha ismét rélunk, de nélkiiliink akarndnak néhdnyan
donteni. Pedig a demokricia nem 6ncél, hanem eszkoz: itt és most a
magyarsdg boldoguldsdnak, biztos kenyerének, s lehetéleg nagyobb
szelet kenyerének az eszkdze. Ha ezt szem eldl tévesztjiik, s a demok-
rdcidt csak hatalmi vetélkedésként, a miniszteri tdrcdk Gjraelosztdsa-
ként fogjuk fol, akkor a magyar nép el fog fordulni ettél a demokré-
ciatol. S akkor csak bukott forradalmaink, aldozataink és a kiilfoldi
magyarok szdima fog ismét névekedni. Valamennyiiink érdeke, hogy
ne ez térténjék, hanem a kicsinyes érdekeken feliil emelkedve, kozos
ervel megtaldljuk azt az utat, amely e nép felemelkedésének, anyagi
és szellemi gyarapoddsdnak az irdnydba visz.

Ha valami djat kezdiink, elsé feladatunk mindig a mult bevalldsa
és rendbe tétele. Hazugsdgokra vagy féligazsigokra egy egészséges
jovée felépiteni nem lehet. Akik most itt vagyunk, azért gytltiink
ossze, hogy ehhez a munkéhoz a magunk épitd tégldjit hozzitegyiik.
Hogy e kozosség, Homokmégy és szélldsai halottainak, akik csatate-
reken vagy egy eszme védelmében estek el, mélté emléket dllitsunk.
Nem keressiik, hogy koziiliik ki volt hés és ki dldozat. A legendds
hirt 38-as gyalogezred elesett katondi elétt éppuigy fejet hajtunk,
mint az 1918-19-es forradalmak ldozatai, a masodik vildghdboru
keresztény és zsid6 halottai vagy 1956 mdrtirjai elétt. Mindannyian
apdink, nagyapdink, dédapdink voltak. Igy tehdt valamennyitikért,
hésokért és dldozatokért egyarant sz6l a harang,.

A Homokmégy és Széllasai Emlékmii Bizottsdg dltal dllitott em-
lékmiivet e gondolatok jegyében felavatom.
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2009. oktéber 22. — Parlament

A 20. szdzadi magyar torténelmet a vildgtorténelem hdrom nagy
eseménye osztja négy egymdstdl elkiiloniil korszakra. Ez a hdrom
esemény az . vildghdbord vége, amely a Habsburg Monarchidn
beliili Magyar Kiralysdg tobb évszdzados torténetét zdrta le, és a
negyedszdzados Horthy-korszakét nyitotta meg; a II. vildghdboru
vége, amely a Horthy-korszakra tett pontot, és rovid dtmenettel
az dllamszocializmus 40 éves id8szakdt vetitette elére; s végiil a hi-
deghdbort befejez8dése 1989-90-ben, amely a Harmadik Magyar
Kéztdrsasdg immdr 20 éves torténetének kezd$ ddtuma. Az emberi
emlékezet nagyfoku szubjektivizmusa, a kiillonb6z6 politikai rend-
szerek identitdspolitikai torekvései és persze a torténetirds természete
miatt egyik torténelmi korszakrél sem rendelkeziink 6ssztdrsadalmi
méretli konszenzussal, vagyis mindenki dltal elfogadott kanonizalt
tuddssal. Leginkdbb még az 1. vilighdboru elétti tn. ,boldog bé-
keiddkrdl” rogziiltek széles tdrsadalmi korok szdmdra elfogadhaté
toposzok és sztereotipidk. Ezek szerint az 1867 utdni mintegy fél
évszdzad a magyar torténelem egyik legsikeresebb felzdrkézdsi peri-
6dusdnak, a folyamatos anyagi gyarapoddsnak, a polgirosoddsnak,
a liberalizmusnak és a szellemi pezsgésnek az idészaka volt. Ne fe-
ledjiik azonban, hogy ez a ,habos kdvés” és ,valceres” békevildg Ady
szdmdra maga volt a ,,nagy magyar Ugar”, ahol ,A dudva, a muhar,
I A gaz lehtz, altat, befed”, ahol a ,,f6ld a lelkek temetdje”, és ahol
»meddé a nagy gerjedés”. Fél évszdzaddal késébb hasonlé létleletet
dllitote ki Bibé Istvan, legtijabban, a 21. szdzad elején pedig Kopdtsy
Séndor. Utébbindl olvashatjuk, hogy: ,,Annak okdt, hogy ma har-
madnyi az orszdgunk, hogy a magyarsdg negyede az orszdg hatdrain
til kénytelen élni, tovdbbd, hogy a nyugat-eurépai népekhez viszo-
nyitva sokkal szegényebben éliink, mint ezer éve barmikor, elsésor-
ban nem a Jaltdban rdnk mért sorssal és az abbdl fakad6 bolsevik
negyven évvel magyardzom, hanem azzal, ami mdr Trianon el6tt,
otven éven keresztiil toreéne.”

A Horthy-korszakkal kapcsolatban még ellentétesebb vélemé-
nyek iitkoznek egymdssal. Kissé leegyszertsitve a kiilonb6zd szocio-
kulturélis csoportok interpreticiés sémdit azt mondhatjuk, hogy
a mai magyar jobboldal szimdra a Horthy-korszak a sikeres talpra

4 Kopdtsy Sdndor: Kdddr és kora. Budapest: C.E.T. Belvérosi Kiadd, év nélkiil, 9.
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dllas, a tobbpdrtrendszer(i parlamentarizmus — s6t egyesek szerint:
parlamentdris demokrdcia —, a kulturdlis fellendiilés és a magyar
nemzet csaknem teljes Gjracgyesitésének az id8szaka. A baloldal szé-
mdra viszont az 1919-20-as fehérterroré, az antidemokratikus po-
litikai rendszeré, a baloldallal és kiilonosen a zsidésiggal szembeni
diszkrimindcioké és egy wjabb véres hiborié, amelynek dicstelen
befejezddése osszekapesolddott a zsiddsdg kétharmaddnak elpuszti-
tdsdval.

Az dllamszocializmus 40 évének els6 alkorszaka, az 50-es évek
a legtobb ember és a torténetirds szerint is a modern magyar torté-
nelem mélypontja. Ferge Zsuzsa 1991 és 1994 kozotti vizsgdlatai
szerint a rendszervaltist kovetden a magyar emberek ezt tartottak
20. szdzadi torténelmiink legsikertelenebb periédusinak. Egy 1999-
es vizsgilatbSl, mely a szdzad politikusainak népszertiségét, illetve
népszerlitlenségét firtatta, ugyanilyen kévetkeztetést vonhatunk le.
A megkérdezettek abszolat tobbsége — 52%-a — ugyanis az egész
szdzad legnegativabb politikusaként a korszak névadé dikedtordt,
Rakosi Métydst nevezte meg. Még Szélasi Ferenc, az 1944—45-6s
nyilas rendszer vezére is csak utdna kovetkezett.

A folytatds, vagyis 1956 és a Kdddr-korszak megitélése jéval el-
lentmonddsosabb. Bér azt, hogy 1956-ban ellenforradalom jdtszé-
dott volna le az orszdgban, Visdrhelyi Mdria 2001 és 2006 kozotti
vizsgdlatai szerint az embereknek mér csak 16%-a — 1988-ban vi-
szont még 40%-a! — gondolja, a forradalom jellegét, célkittizéseit il-
letSen jéval kevésbé uralkodik 6sszhang. Abban, hogy a forradalom
egyik legfontosabb célkittizése az orszdg fiiggetlenségének a kivivdsa
volt, a megkérdezettek kétharmada egyetértett. Abban viszont, hogy
belpolitikailag a szocializmus megreformdldsdra és demokratizéldsi-
ra (t6bb mint egyharmad), a tobbpdrtrendszert demokrdcia meg-
valdsitdsdra (28%), netdn a hdboru el6tti viszonyok visszadllitdsdra
(9%) torekedett-e, markdnsan divergdltak a vélemények. Miként
abban is, hogy kik voltak, igymond, a forradalom f8szerepléi: a
névtelen ,pesti srdcok” avagy Nagy Imre és a koriildtte csoportosuld
kommunistak? A Horthy-korszak megitéléséhez hasonléan e véle-
kedések is szoros korreldciét mutattak a megkérdezettek jelenlegi
partpreferencidival. A jobboldali szavazdék korében 1956 jellemzéen
antikommunista és oroszellenes szabadsdgharc volt, amelynek az ut-
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cai harcosok és Mindszenty biboros voltak a f6hdsei. A baloldaliak
szemében viszont olyan antitotalitdridnus forradalom, amely a R4-
kosi-rendszert a Nagy Imre éltal korvonalazott demokratikus szoci-
alizmussal kivénta felvdltani.

Kéddr és a Kéddr-korszak emlékezete hasonléképpen strukturil.
Mig az MSZP szavazék 83%-a kritikdtlanul vagy pozitivan viszo-
nyul a kdddrizmushoz, a Fidesz szavazéinak korében ezek ardnya
csak 43%. A legmeglepdbb azonban nem ez a megosztottsdg, hanem
az Osszesitett vélemények alapjdn kikerekedd pozitiv Kdddr-image és
a korszak irdnti markdns nosztalgia. Visirhelyi Mdria idézett ku-
tatdsai szerint 2001 és 2006 kozott az emberek kétharmada vagy
kozel kétharmada gondolta, hogy ,a Kddar-rendszer idején sokkal
jobb volt az emberek kdzérzete az orszdgban, mint manapsdg”, hogy
»a Kdddr-rendszer idején sokkal tobb esélyiik volt a szegény embe-
reknek a felemelkedésre”, hogy ,a Kdddr-rendszer idején nagyobb
becsiilete volt a tisztességes munkdnak”, s hogy ,a Kdddr-rendszer
idején sokkal nagyobb biztonsdgban éltek az emberek”.

A Harmadik Magyar Koztdrsasdg 20 éves teljesitményének a
megitélése minden kordbbi korszaknal ellentmonddsosabb. Ismere-
tes, hogy egyes politikai csoportok és kulturdlis orgdnumok magi-
nak a rendszervéltdsnak a tényét is kétségbe vonjak. Csak a diszletek
véltoztak, a lényeg nem. Ugyanazok irdnyitjdk az orszdgot, mint a
rendszervaltds elStt, vagy ha nem, akkor az & gyermekeik és unoké-
ik. A kommunista nomenklatira még gazdagabb lett, a kommunis-
ta rendszer kdrvallottjai pedig még szegényebbek.

Mit mond errdl a sine ira et studio elvének kovetésére hivatdsd-
ndl fogva kotelezett és arra torekvd torténész? Mindenekeldtt azt,
hogy természetesen volt rendszerviltds. Az 1989 utdni néhdny év-
ben a gazdasdgi, politikai és szellemi életben egyardnt olyan mély-
rehaté valtozdsok jdtszédtak le, mint amilyenek csak forradalmak
eredményeként szoktak bekovetkezni. Kétségtelen viszont — és a
rendszervaltds tagaddsa mogott ez a tapasztalat dll —, hogy senkit
sem oltek meg, néhdny statisztdtdl eltekintve senki ellen sem folyt
biintetdeljdrds, s az elitviltds nem teljes, hanem csak részleges volt.
Ez azonban nem lehet ok az dtalakulds korszakos jelentéségének a
kétségbevondsdra. 1848-ban ugyancsak vér és szimonkérés nélkiil

5 Visdrhelyi Mdria: Csaldka emlékezet. Budapest: Kalligram, 2007.
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zajlott le a rendiség felvaltdsa a kapitalizmussal és a polgdri jogallam-
mal. S a forradalmi kormdny miniszterei koziil szimosan az utols6
rendi orszdggytilésnek is kovetei voltak. Es nem ok az sem, hogy az
eredménnyel — a Harmadik Magyar Kéztdrsasdg teljesitményével —
sokan nem elégedettek.

Az 1989-90-es rendszervaltdstél az emberek tdlnyomé tobbsége
sajdt életkoriilményeinek a javuldsdt, s6t sokan a nyugat-eurdpai, de
legaldbbis az osztrak életszinvonal elérését reméleék. Utdbbiak kivé-
tel nélkiil, az elébbiek koziil pedig sokan elkeriilhetetleniil csaléd-
tak. A bruttd hazai 6ssztermék, amely egy gazdasdg teljesitményé-
nek persze tokéletlen, de mégis legdtfogdébb mutatdja, 1993-ban 18,
az egy fére juté redlkereset pedig 15%-kal maradt el az 1989-estdl.
1996-ban még rosszabb volt a helyzet. Bir a gazdasig mdr nove-
kedésnek indult, a redlbérek 24, a nyugdijak pedig 30%-kal vol-
tak alacsonyabbak az 1989-esnél. A brutté hazai termék volumene
2000-ben, a redlbérek pedig csak 2002-ben érték el a rendszerval-
tés el6tti szintet. Ilyen mély és elhtiz6dé dtalakuldsi valsiggal senki
sem szdmolt. Magyar és kelet-eurépai reldciéban ez jéval megha-
ladta az 1929-33-as gazdasdgi valsdg iddszakdra becsiilt 8-12%-os
GDP-csokkenést. Rdaddsul ez a 90-es évek kozepéig tarté visszaesés
gy kovetkezett be, hogy a jovedelmi kiilonbségek ndttek. A tdrsa-
dalom felsd egytizedére juté jovedelem a Kdddr-korszak utolsé év-
tizedében becslések szerint 4-5-sz6rdse volt az alsé egy tizedbe es6k
egy fére juté jovedelmének. A TARKI mérései szerint ez a kiilonb-
ség 1992-re 7-szeresre, 1999-re 8-szorosra, 2003-ra pedig 8,4-sze-
resre emelkedett. Ez azt jelenti, hogy az ezredfordulé éveiben az alul
1év8 egy milli6 az 6sszes jovedelemnek mintegy 3%-dt, a feliil 1év
1 milli6 pedig 25-26%-4t mondhatta magéénak. Eurépai dsszeve-
tésben ezek a kiilonbségek dtlagosnak mondhaték. Csakhogy a mai
magyar tirsadalom a Kdddr-korszakban nem erre szocializdlédott, és
a rendszervéltd partok 1989-90-ben nem ezt igérték neki. A mdra
mdr szinte dssztdrsadalmi méret( frusztricio és szocidlis elégedetlen-
ség tehdt érthetd, még ha az erre épiilé, illetve épitd globalizdcié-,
Amerika-, EU-, demokricia- és keresztényellenes nézetek magyard-
zoereje nem is éri el a tudomdnyosan komolyan vehetd szintet.

De hol tévesztettiink utat, és egydltaldn — utat tévesztettiink-e?
Vagy eleve irredlisnak kell tekinteniink a rendszervéltds pillanata-
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ban kittzott, de valéjiban a reformkor 6ta jra és Gjra hangozta-
tott felzdrkozasi célokat? Japdn, Finnorszdg, [rorszdg, Dél-Korea és
néhdny mds orszdg példdja azt bizonyitja, hogy a félperiféridlis, s6t
periféridlis helyzetbdl ki lehet t6rni, és egy-mdstél évszdzad alatt meg
lehet kozeliteni, st el lehet érni a legfejlettebb orszdgok szintjét.
Kétségtelen viszont, hogy Magyarorszdgnak ez nem sikeriilt. Nem-
csak a felzarkézds, a pozicié6rzés sem! A ma legitfogdbb és legel-
fogadottabb szdmitdsok szerint, melyeket az Angus Maddison 4ltal
irdnyitott OECD-kutat6csoport készitett, az egy f6re juté magyar-
orszdgi GDP a legfejlettebb 12 eurdpai orszdgéhoz és a ndluk gyor-
sabban fejlédé Egyesiilt Allamokéhoz képest az elmdlt 130 évben
folyamatosan csokkent. 1870-ben még 64, illetve 51%-os szinten
alltunk, 1913-ban azonban mar csak 60, illetve 39%-4t értiik el a
nyugat- és észak-eurépai, illetve az amerikai egy fére juté GDP-nek.
A Horthy-korszak teljesitménye ennél jobb volt. Az eurépai 12-hoz
képest ugyanis 60%-r6l csak 57%-ra estiink vissza, az USA-hoz ké-
pest pedig 39%-r6l 43%-ra javitottuk a poziciénkat. Az dllamszo-
cializmus 40 éve alatt felgyorsult az orszdg lemaraddsa. 1989-ben a
magyarorszdgi fejenkénti GDP az eurdpai 12-éhez képest mdr csak
39%-os, az USA-¢éhoz képest 31%-os szinten dllt. 2001-ben pedig
ennél is alacsonyabban, 37, illetve 26%-os szinten. Vagyis 130 év
alatt Eurdpa fejlett régidihoz képest 64%-rol 37%-ra, az Egyesiilt
Allamokhoz képest 51%-r6l 26%-ra csokkent az egy fére jutd ma-
gyarorszdgi GDP. Ennél jobban ma sem allunk.

A tdrsadalom mds alrendszereinek az eredményei ugyanennyire
vagy még inkdbb ellentmonddsosak. Az 1989-ben megteremtett de-
mokratikus politikai strukedra kidllta az idék prébéjéc. Ugy biztosi-
totta a négyévenkénti szabad vélasztdsokat, hogy kdzben a stabilitdst
sem fenyegette veszély. Az elmult néhdny évben azonban mintha
kiiiresedtek volna ezek a demokratikus struktardk. Alkalmi, nem
reprezentativ felmérések szerint a legkevésbé szavahiheté emberek a
mai Magyarorszdgon a politikusok, akiket — ha médjdban 4llna — a
tdrsadalom tobb mint 70%-a pdrtdlldsra valé tekintet nélkiil lecse-
rélne. NovekvSben az erds, karizmatikus vezetd irdnti igény, aki —a
végyak szerint — egy autoriter rendszer keretében hipp, hopp rendet
tenne a politika és az tizleti élet korrupt vildgiban, s egyben a min-
dennapok biztonsdgdt is szavatolnd.
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A szellemi életben vége szakadt a marxizmus dominancidjinak,
dtalakult az iskolarendszer, szabaddd vélt a valldsgyakorlds, a fel-
séokrtatdsban tanulék szdma kozel megnégyszerezédott. A ,kimene-
ti” eredmények azonban ez esetben sem adnak okot 6romre. A ki-
adott konyvek példinyszima 1989 és 2008 kozote 108 milliérol 42
milliéra, a konyvek dtlagos példdanyszdma pedig 15 ezerrél 3 ezerre
esett vissza. A nemzetkozi felmérések szerint a magyar didkok telje-
sitménye minden szinten hanyatlik. 25 eurdpai orszdg koziil nyelv-
tudds szempontjdbdl 2005-ben példdul sereghajték voltunk — holt-
versenyben Torokorszdggal. A legfrissebb vizsglatokbdl ugyanez
deriil ki. Ennek egyik oka minden bizonnyal az, hogy az egy didkra
juté kiaddsok 6sszege (4300 US dolldr) még 2007-ben, tehdt a 90-es
évek vilsdga utdn is csak 61%-4t tette ki az OECD orszdgok 4tla-
gdnak. Sikeres felzdrkézasi politikdt folytaté orszdgokénak, példdul
Finnorszdgénak pedig harmaddt, vagy még anndl is kevesebbet. A
misik pedig a szervezett fejetlenség, illetve dtgondolatlansdg. Nincs
még egy orszdg a vildgban, ahol az dltaldnos és a kdzépiskola olyan
ykomplex” vagy ,rugalmas” médon viszonyulna egymdshoz, mint
nalunk, és olyan sem., amelynek fajlagosan, a lakossighoz, illetve
a didklétszdmhoz viszonyitva annyi felsoktatdsi intézménye lenne,
mint nekiink.

Pedig a japdn, a finn, az ir és a tobbi példa azt bizonyitja, hogy
fejlett oktatdsi rendszer és az abbdl kikeriild munkaeré magas kép-
zettségi szintje, tovdbba fegyelmezett munkakultdra nélkiil elképzel-
hetetlen a felemelkedés. Es elképzelhetetlen a térsadalmat megoszté
nagy szocidlis és politikai kiilonbségek minimalizdldsa, valamint a
nagy célokban valé egyetéreés nélkiil is. A 20. szdzadban nekiink,
magyaroknak ez nem sikeriilt. Sem a ,boldog békeid8kben”, sem
a Horthy-korszakban, sem a ,szovjet tdborban”, sem az elmalt 20
évben. Mindnydjunkon mulik, hogy az eléttiink 4llé idészakban e
téren mit és hogyan fogunk tenni.

2015. november 4. — Kossuth tér, Bib4-szobor

November 4-e 1956-ban vasirnapra esett. Az ezt megel6z6
szombat tobb visszaemlékezés szerint az elsé igazdn békés nap volt
oktéber 23-a 6ta. Az iizletek ismét kinyitottak. Az élelmiszerboltok
elétt hosszi sorok kigyéztak; az emberek nyugodtan, békésen vartak
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sorukra. Legkeresettebb cikk a friss pékdru volt. Néhdny tizemben
és hivatalban mdr dolgoztak is. Megkezdték az utcai barikddok le-
bontdsdt, a felszaggatott villamossinek és a leszakadt vezetékek ki-
javitdsat. Délre a nap is kistitott. Az &szi napfény emberek szdzait
csalta az utcdra — nézelédni, bimészkodni, eszmét cserélni. Sokan
az elmult napok legendds csatahelyeit keresték fel, masok megille-
t8dve hajtottak fejet az itt is, ott is felbukkan friss sirhalmok el6tt,
amelyek alatt az elesettek nyugodtak. A Parlament elétti téren tehe-
nek legelésztek, melyeket az el6z8 nap hajtottak fel valakik vidék-
18l a févdrosiak élelmezésére. A bizarr ldtvany sokakat fakaszthatott
mosolyra. Altaldnos volt a remény: hétfén megindul a forgalom, és
mindeniitt megkezddik a munka. Ismét nyugalom lesz és béke.
Magyarorszigon 4j élet kezdédik, amely mindazt megvaldsitja, amit
a didkok pontokba, az Ujjdalakult pdrtok programokba, a Nagy
Imre vezette kormdnyok pedig nyilatkozatokba foglaltak, s ami a
harcosokat is hevitette.®

A mdsnap, november 4-e azonban minderre rdcéfolt. A hajnali
6rakban irtézatos diiborgésre ébredt a varos. Szovjet harckocsik szé-
zai zidultak az alvé Budapestre. Zsukov marsall jelentése szerint a
tdmadds négy 6ra 10 perckor, a magyar visszaemlékez8k szerint vala-
mivel kordbban kezdédétt. Hajnali 4 és 5 kozott mdr mindenesetre
égtek a Parlament épiiletében székelé kormdny telefonvonalai. Vi-
dékrél és a f6vdros kiils6 kertileteibdl egyardnt ugyanazt jelentették:
a szovjet csapatok mindeniitt timadnak. Es ugyanazt is kérdezték:
mi a teendd, mit csindljanak?

Kérdéseikre egyértelmi vélaszt nem kaptak. Bar Nagy Imre 5 6ra
20 perckor elhangzott rddidnyilatkozata szerint ,csapataink harc-
ban 4lltak”, a magyar honvédség valéjdban nem fejtett ki szervezett
ellendllast. A honvédelmi miniszter, Maléter P4l, akit mint a ma-
gyar fegyversziineti delegicié tagjdt a szovjetek vezérkari fénokével
egylitt térbe csaltak és még ¢jfél eldte letartdztattak, nem adhatott
ki ilyen parancsot, s valészintleg akkor sem adott volna ki, ha nem
esik csapddba. Kirdly Béla, a NemzetSrség féparancsnoka és Buda-
pest katonai parancsnoka ugyancsak reménytelennek ldtta a helyze-
tet. Torzsével egyiitt ezért a budai hegyekbe telepiilt, majd onnan

6 Gyurké Liszlé: A bakancsos forradalom. Budapest: Kossuth Kiadé, 2001, 399—
400.
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motorkerékpdron Ausztria felé menekiilt. Ezzel magyardzhaté, hogy
a szovjet pancélosok meglehetds gyorsasiggal keresztiilrobogtak a
véroson, s fél nyolc koriil médr a Parlament elétt dlleak. A kormdny
tagjai koziil ott addigra mdr csak hdrman maradtak: Tildy Zoltdn,
B. Szabé Istvan és Bibo Istvdn. Nagy Imre és a kommunista minisz-
terek — Losonczy Géza és Szdnt6 Zoltin — mdr a hajnali ériakban
a jugoszldv kovetségen kerestek menedéket, Mindszenty herceg-
primds pedig — valamivel késébb, de még mindig a reggeli érakban
— az amerikai kovetségen.”

Az épiiletbe nyomulé szovjet katondk parancsnokdval Tildy
Zoltin tirgyalt. Megdllapodtak, hogy a civilek bantédds nélkiil
elhagyhatjdk az épiiletet, a katondknak pedig 4t kell adni a fegy-
vereiket. Ennek értelmében Tildy és B. Szabé is tdvozott a Parla-
mentbdl. Bibé Istvdn viszont maradt, és Tildy dolgozdszobdjiba
vonulva elkezdte fogalmazni Magyarok! kezdet(i kidlevanydt. Ebben
kinyilatkoztatta, hogy ,Magyarorszdgnak nincs szindékdban szov-
jetellenes politikdt folytatni, s6t teljes mértékben benn akar élni a
kelet-eurépai népek ama kozosségében, kik életiiket a szabadsig,
igazsdgossdg és kizsakmdnyolds mentes tirsadalom jegyében akar-
jik berendezni”. Egyben visszautasitotta azt a rdgalmat, miszerint
»a dics8séges magyar forradalmat fasiszta vagy antiszemita kilengé-
sek szennyezték volna be”. Kijelentette, hogy a ,harcban osztily- és
felekezeti kiilonbség nélkiil részt vett az egész magyar nép”, amely
csupdn ,a leigdz6 idegen hatalom és a honi héhérkiilonitményesek
ellen fordult”. Az eléfordult kilengéseket, ,utcai igazsdgtételeket” a
»kormdny rovid Gton megszlintethette volna”. Ezért minden olyan
érvelés hamis és alaptalan, amely a szovjet hadsereg ismételt beavat-
kozdsit humanitdrius okokkal kivdnja igazolni. A kidltvdny tovabbi
részében Bib6 passziv ellendlldsra szélitotta fel a magyarsdgot gy a
megszall6 ellenséggel, mint az esetleg dltala hatalomra segitett bdb-
kormédnnyal szemben. Fegyveres ellendlldsra viszont 6 sem buzdi-
tott. Felel8tlenség lenne — irta — a katonai helyzet nem ismeretében
»a magyar ifjisdg drdga vérével rendelkezni. Magyarorszdg népe
elég vérrel adézott, hogy megmutassa a vilignak a szabadsdghoz és
igazsdghoz val6 ragaszkoddsdt. Most a vildg hatalmain a sor, hogy

7 Rainer M. Janos: Nagy Imre 1953—1958. Politikai életrajz II. Budapest: 1956-
os Intézet, 1999, 330-336.
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megmutassik az ENSZ alapokmdnydban foglalt elvek erejét és a vi-
ldg szabadsdgszeretd népeinek erejét. Kérem a nagyhatalmak és az
ENSZ bélcs és bdtor dontését leigdzott nemzetem érdekében” — zdr-
ta nyilatkozatdt. Miutdn elkésziilt, az egész szdveget megtelefondlta
az amerikai kovetségnek, majd a késébbiekben a francia és a brit
kovetségre is eljuttatta.

Bibé Istvin még két napig maradt a Parlament épiiletében. Ez
alatt készitette el kidltvanydndl nagyobb terjedelmd, de hasonlé
szellem(i kompromisszumos kibontakozisi tervezetét. A Szolnok-
16l Pestre késziild Kdddr-kormdnnyal szemben ebben is az utols6
Nagy Imre-kormdnyt ismerte el torvényesnek. Az orszdg politikai
berendezkedését ,a szabadsigjogok teljességén alapulé parlamentd-
ris demokricia” keretei kozott képzelte el. Gazdasdgi téren tdg teret
engedett volna a ,szabad villalkozdsnak” és a ,,magéntulajdon sza-
badsdgdnak”, mikdzben a bdnydkat, bankokat és a nehézipart 4llami
kézben tartotta volna. Az egyéb ipari véllalatokban nagy szerepet
szdnt az Onigazgatdsnak és a ,munkdsrészvényeken vagy nyereség-
részesedésen alapuldé kozosségi tulajdonnak”. A szovjet biztonsdgi
érdekekre ugyan tekintettel, de a kibontakozds elengedhetetlen fel-
tételének tekintette a szovjet csapatok kivondsdt is.”

Zsebében fogalmazvinydval november 6-dn, tehdt egy nappal
Kdddrék megérkezése el6tt, Bib6 Istvan kisétlt az épiiletbd], és
elébb apdsdékndl, majd december elejétdl sajit otthondban folytatta
munkdjdt. Kozben nyilatkozata és tervezete itthon és kiilféldén is
terjedni kezdett. A szomort val6sdggal megbékélni nem tudék mi-
soltdk, sokszorositottak Sket, és plakdtként a falakra ragasztottdk és
a fak torzsére tlzték. November 14-ei alakulé iilésén a Nagybuda-
pesti Kézponti Munkdstandcs Bibé kibontakozdsi tervezetét fogad-
ta el programjaként. Ha a forradalom elsé napjaiban a kozbizalom
érezhetéen a reformkommunista Nagy Imre felé fordult, a forrada-
lom leverését kovetd napokban és hetekben Bib6 Istvdn fejezte ki a
kozhangulatot. Az éllitélag maga dltal javasolt szimbolikus sirfelira-
ta, miszerint ,.élt hdrom évet, 1945-t61-1948-ig”, tehdt korrekcid-
ra szorul. A forradalom leverése és 1957. mdjus 23-ai letartéztatdsa

8 A dokumentumot szdmos kotet kdzli. PL. Bibé Istvdan Osszegyiijtitt Munkdi. 3.
kot. Sajté ald rend. Kemény Istvdn és Sdrkézi Mdtyds. Bern: EPMSZ, 1983,
879-880.

9 Uo. 881-884.
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kozotti idében Bibé Istvdn ismét élt, politikai értelemben is. A pa-
raszeparti vezetGkkel és Tildy Zoltdnnal, Goncz Arpaddal és Antall
Jozseftel valé kapcsolattartds mellett janudrban kezdte fogalmazni
harmadik t6rténelmi jelentdségti dlldsfoglaldsit, a Magyarorszdg
helyzete és a vildghelyzet ciml emlékiratdt, ami mdr csak letart6z-
tatdsa utdn jelent meg az osztrdk Die Pressében, majd mds nyugati
lapokban is. Irisinak, amely az el6z6 ketténél lényegesen hosszab-
ban és dsszetettebben elemezte a magyar helyzetet, két kulcsszava
volt: a botrdny és a reménység. A botrdny a pillanatnyi helyzetre
vonatkozott, a reménység a jévére. A botrdny adottsdg volt, melyet
a kitttalansdg szinonimdjaként haszndlt, a reménység — ahogy irta —
»megvaldsithaté vagy elpuskdzhaté lehetdség”. Ahhoz, hogy el6bbi
s ne az utébbi valdsuljon meg, Bibé a nyugati vildgot, a Szovjetuni-
6t, a ,harmadik at erdit” és a magyar népet is tandcsokkal ldtta el.
Egyikiik sem hallgatott rd. A Nyugat beletorédéte a ,botrdnyba”, a
Szovjetunié ragaszkodott Magyarorszdg aldvetettségéhez, a ,,harma-
dik ut” keveset nyomot a latba, a magyar nép pedig alkalmazkodott
a megvaltoztathatatlanhoz.!

Bibé Istvan politikai kialldsa és mordlis tartdsa, amely a borton-
éveket kovetd kaddri konszoliddcié id8szakdban éppligy megmutat-
kozott, mint 1956. november 4-én és a forradalom leverése utdni
hetekben, azonban mégsem volt hidbavalé. Az 1980-as évek mi-
sodik felében, amikor a reménység sugarai végre feltintek a szovjet
blokk égboltjdn, Bibé Istvdn olyan példaképpé magasodott, akinek
a nevét — szinte egyediiliként — minden j demokratikus tdmériilés
a zdszl6jara frhatta. Es akkor oda is frta. Az MDF is, az SZDSZ is
és a Fidesz is. E hdrom pért koziil az elsd kettd ma mdr nem létezik.
A harmadik viszont, amelynek alapité atydi annak idején kibocsdtd
kozegiiket, a Jogdsz Szakkollégiumot is Bib6 Istvdnrdl nevezték el,
igen. Szomort, hogy koziilitk senki sem dll most itt. Bizom benne,
hogy eljon az id8, amikor Bibé Istvin emléke elétt nemcsak egy
maroknyi értelmiségi, hanem a Magyar Koztdrsasdg elnoke és mi-

niszterelnoke is tisztelegni fog.
Romsics Igndc

10 Uo. 885-899. Vo. Huszdr Tibor: Bibé Istvin. Beszélgetések, politikai-életrajzi
dokumentumok. (Magyar Krénika) Budapest: Kolonel Lap- és Konyvkiado,
1989, 143-159.
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Munkdsokél, vasokol

LeENGYEL LAszLd 70. SZULETESNAPJARA

A Kizponti Bizottsdg 1958. oktdber 13-i iilésén" a bevezetdjében
Kddir Janos tobbek kizott azt mondta:

Itt jartak ndlunk az év elején az angol elvtdrsak a PB egyik tag-
janak, Gollan elvtirsnak vezetésével. Es mi szivélyesen elbeszélget-
tiink. Elég hosszasan beszélgettiink a Nagy Imre tigyrdl, sot lehet
mondani, hogy csak arrél beszélgettiink. (...) Mi meghallgattuk az
6 véleményiiket, amely koriilbeliil abban foglalhaté 6ssze, de nem
vicebdl, hanem komolyan, hogy a per csticstaldlkozé elétt nem jo,
utdna még rosszabb. Nyilt tdrgyalds nem jo, zdrt tdrgyalds borzasztd.
Ezvolt az 6 véleményiik, s ezt kifejcették két és fél 6ran keresztiil. Mi
azt mondottuk nekik, hogy szdimunkra a kérdés masként jelentke-
zik. Onok feltehetik igy a kérdést, de nekiink dénteniink kell, hogy
vagy kell, vagy nem kell, vagy nyiltan, vagy zdrtan, nekiink el kell
donteni, mi azzal nem elégedhetiink meg, hogy az egyik rosszabb,
mint a mdsik. A kérdés adva van, és nekiink azért a magyar kozvé-
leménybdl kell kiindulni, és a Magyar Népkoztdrsasdg érdekébdl, s
aszerint kell eljérni. Kérdezték, hogy akkor mégis mit csindlunk és
mikor? Mondtuk, hogy ezt maguk bizzdk csak rink egészen nyu-
godtan, egy és negyed éve tgy, ahogy vissziik az tigyeket, magyarul:
Sriiltek nem vagyunk, a kérdés a mi kérdésiink, és majd meg fogjuk
oldani, tgy, ahogy a magyar munkdsmozgalom érdeke megkovete-
li. Meghallgatunk mindenkit és mérlegeljitkk, amit mondanak. Ez
volt a valaszunk. Ettdl sokkal okosabbak nem lettek, de nem vé-
letleniil volt ilyen a vélaszunk. Hidba, Anglidban még konnyebben
el6fordul, hogy szenzdciét csindlnak egy ilyen informaciébél. Jobb-
r6l-balrél beszélnek, s két nap milva mdr az osztdlyellenség tudja, és
akkor tessék helyesen intézni az tigyeket! Szdindékosan nem adtunk
konkrét tdjékoztatdst. Na és mikor megvolt az ligy, akkor rendki-
viil sérelmezték, hogy mi nem mondtuk meg, hogy mit akarunk
csindlni. Véleményiik szerint ez nemcsak magyar tigy volt, hanem

1 https://adatbazisokonline.hu/pdfview2?file=static/documents/mszmp_mdp/
HU_MNL_OL_M-KS_288_04_00190.pdf#search=&page=1
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nemzetkozi is, és helyes lett volna veliik elére megbeszélni, hogy mit
akarunk csindlni. Ez persze abszurdum lett volna. Azt is kiilon sé-
relmezték, hogy amikor itt jartak, akkor nem mondtuk meg, hogy
mit is akarunk tulajdonképpen csindlni. Aztén megjelent a Daily
Workernek az a vezércikke, aminek az elsé két mondatiban vala-
mi olyasmi volt: az angol munkdsmozgalom kérében elkeseredést
sziilt az, hogy a Nagy Imre tigyben nem tudom kiket haldlra itél-
tek, meg hogy olyan emberek, akiknél kétségbe nem vonhatd,
hogy a szocializmus mellett vannak, elkeseredéssel értesiiltek arrél,
hogy a Magyar Népkoztdrsasdg Legfelsébb Birdsiga sziikségesnek
tartotta halilra ftélni azokat az embereket. Es még hozzdirtak, hogy
mi osztjuk ezeknek az embereknek az elkeseredését. Ez volt az angol
KP hivatalos lapjdban.

Ez az elsé KB-iilés Nagy Imre, Maléter Pdl és Gimes Miklos jiini-
us 16-i kivégzése utdn. Losonczy Géza kordbban, még december végén
tomés kozben halt meg, Szildgyi Jozsefer pedig dprilisban elkiilonitert
perben itélték haldlra, torténetesen ugyanaz a dr. Vida, aki a Nagy
Imre-perben is elnokolt, és az egyik iilnok is azonos volt, Lakatos Péterné,
akinek 56. oktober 30-dn ilték meg a férjét a Koztdrsasdg téren. A
sajtéban Szildgyi Jozsef a Nagy Imre-perben haldlraitéltként szerepelt,
mintha jelen lett volna a tdrgyaléteremben. Az itéletekrdl a Kozponti
Bizottsdg elétt mds mddon sem Kiddr, sem mds nem szdmolt be.

A jelen lévé KB-tagok a kivégzetteket személyesen ismerték, Gimes
Miklést, Losonczy Gézdt és Szildgyi Jozsefer nem kelletr nekik bemu-
tatni. Ok voltak ,azok az emberek”, meg Maléter Pdl, aki a Nagy Im-
re-perben a legderekabbul viselkedert. Hogy a per sordn mi hangzott el,
azt akkor nem lehetett tudni.

Nem tucdom, érezték-¢ a jelen lévé KB-tagok, mennyire semmibe
vannak véve. Elég megalizd, ha egy névlegesen mégiscsak vezetd testii-
letnek nem mondanak voltaképpen semmit. Kdddr csak arrél szamolt
be, hogy az angoloknak mit mondott (vagyis mit nem mondott).

Lelkifurdaldsnak nyoma sincs ebben a szovegben, ahogy Kdddr
1989. dprilis 2-dn, a KB elétt tartott utolsé beszédében sem. 58-ban
giinyolddott, 89-ben félt, mds kiilonbség nincs.

Most meg kell emlitenem, nehogy ellentmondést ldssanak az
elvtirsak, hogy a felel6sségre vondsok az ellenforradalmi jellegii
blincselekményeknél bizonyos értelemben le vannak mdr zdrva, més
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értelemben nincsenek még lezdrva. Le vannak zdrva abban az érte-
lemben, hogy egyetlen egy orszdgos fontossigti vagy kihatdst vagy
jelent8ségii biintetdeljdrds mdr nincs, vagy amelyben olyan szemé-
lyek szerepelnének, akiknek elitélésénél orszdgos vagy nemzetkozi
visszhangra kellene szdmitani. Ilyen nincs, ez mind le van zdrva.

Augusztus 2-dn zdrult le a Bibé Istvin, Goncz Arpdd és Regé-
czgy-Nagy Ldszlo elleni per. Kdddr eredetileg haldlra akarta dker itél-
tetni, és a hagyomdny szerint csak Nebru tiltakozdsdra kegyelmezett
meg. Ebhez a kegyelembez azonban Hruscsov is kellett, aki a Nagy
Imre-pert is enyhébb itélettel zdrta volna le. Hruscsov azt hitte, hogy
az elsé szputnyik fellovésével a Szovjetunid tudomdnyos és technoligiai
téren behozta az Egyesiilt Allamokat, és mar csak az életszinvonal javi-
tdsdr kell megoldania.

Azonban van kb. 600 dltaldban kisebb rend tigy, amely még ott
folyik a biintetd appardtus vonaldn, valami toredéke még a rendér-
ségnél van, mésik része az ligyészségnél, megint mds része a birsig-
ndl. Itt ez a 600 — hogy az elvtrsak értsék, hogy nem valami 6ridsi
mennyiségrol van szé —, ahhoz mérendd, hogy ilyesfajta eljdrast le-
folytattak kb. 14 000 emberrel szemben. Ugyhogy ehhez kell ezt a
600-at mérni, s azzal kell szimolni, hogy ilyen kisebb rendi tigyek
még lesznek év végéig kb. De a {8 politikai tigyek le vannak zdrva.
[gy 4ll ez a kérdés.

Nem egészen 10 honappal kordbban, 57. december 21-én ugyan-
ezeknek a KB-tagoknak Kdiddr tobbek kizott ezt mondta:

»,Még van mintegy 70-80 ember, akiket a Nagy Imre-csopor-
ton kivill is felel8sségre kell vonni, azutdn az egész befejez8dote. A
megtorlds november 4-5. kozott lett volna a legérthetdbb, de akkor
voltunk a leggyengébbek. A konszoliddciénak ez a per ldtszdlag el-
lentmond, de tavaly nem volt erénk, pedig akkor lett volna helyes a
megtorlds. Eddig el van itélve mintegy 5-6000 ember.”

Az igért 70-80 emberbil letr 10 honap alatt vagy 7-8000, Kdddr
szerint legaldbbis. A szdzszorosa.

Van egy-két ember, aki il elitélve, és helyes volna nekik ke-
gyelmet adni, a kegyelem valamilyen formdjéc alkalmazni: biin-
tetés-megszakitds vagy felfiiggesztés vagy hasonld, de nem teljes
amnesztidgt. Két név keriil szoba: Zelk Zoltdn, és bizonyos Varga
Domonkos nevii ir6 vagy micsoda.
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Fogom alkalmazni a jovében a foglalkozdsomra: ,,ird vagy micsoda’.

Zelk Zoltannal mellette szdl, hogy észinte megbdndst mutat vé-
gig, ezt kiilonb6z8 mddon kifejezi, és nincs ok kételkedni benne.
Eszerint is viselkedett a vizsgdlat sordn. Hozzdjdrul, hogy a biinte-
tésének a nagyobbik felét mar kitoltotte, felesége kozben meghalt,
meg ilyen egyéb dolog, tehdt indokoltnak l4tszik.

~Meg ilyen egyéb dolog.”

Azt mondjék — én nem olvastam ezeket az irodalmi terméke-
ket —, hogy belsé meggydz8désbdl sokkal meggydz8bb verseket irt
ott benn, mint akik itt kinn gyakoroljék az alkotds szenvedéses ttjdt,
de nem is ez a donté.

Szdmomra eddig nem volt vildgos, hogy Kdddr tiszta szivébdl gyii-
lolte az irodalmat.

Széval 8szinte megbdndst mutat, a biintetés nagyobbik részét ki-
wltotte, igy magdnemberként szerencsétlen helyzetben van, és ugy
néz ki, hogy politikailag célszer(i a kegyelem valamilyen formdjéban
nem teljes torlést alkalmazni. Hasonl6 a helyzet ennél a Varga Do-
monkosndl, azzal stlyosbitva, hogy ez mar biintetésének hdromne-
gyed részét kitoltotte, hat kiskord gyermeke van stb.

we..ennél a Varga Domokosndl,... ez mdr”. Annyira nem vebetd
emberszdmba, hogy taldn burzsujnak sem az igazi.

Téjékoztatdsul kozlom, mert a PB fog ezzel foglalkozni taldn mér
a holnapi nap, hogy ezek kapjanak kegyelmet. Mérlegelni fogjuk
ezt, és val6szind, hogy hir formdjéban kozoljik, egy pici kis hir a
napi hirek kozétt, ne csemegét csindljunk beléle, de lehet, hogy ugy
dontiink, hogy még az sem kell, mert bizonyos korokben ez elmegy,
de azt hiszem sz6 lehet egy egész rovid kis kozlésrdl. Ugyanakkor
felvetettiik, nem az egyenstilyozé miivészet kedvéért, hanem a he-
lyes politika miatt, hogyha ilyen kegyelmi aktus torténik, akkor kell
ennek a kegyelmi aktusnak mds oldaldt is alkalmazni, id6ben nem
til messze egymdstdl. Gondolunk arra, hogy vannak emberek, akik
bilincselekményt kivettek el, de becsiiletes kiindulépontrél, a népha-
talmat akartdk védelmezni, csak rosszul csindltdk. Van két munk4sér
Somogybin, akik megoltek két kuldkot, ez a heves harc kézben volt.
Van még ilyen néhdny eset, és tigy gondolom, hogy azok is amneszti-
at kapjanak. Valahogy igy kapcsoljuk mi 6ssze ezt a dolgot, s ez egy-

dltaldn nem egyensulyozé miivészet, hanem elvileg helyes dlldspont.
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Két gyilkos — két ird: pontosan ilyen a kiegyensiilyozds miivészete.

Egészségesen megtoreént a ,Rodosté” moszkvai csoport hazate-
lepitése is, a hatdrozat értelmében, mégpedig Rakosi és Gerd kivé-
telével, ahogy ez a hatdrozatban volt. Széval a tobbiek haza lettek
telepitve. Itt emlitést érdemel az, hogy az SZKP-nak is van egy Nem-
zetkozi Kapcesolatok Osztdlya, annak a vezetSje Andropov elvtirs,
aki Magyarorszdgon volt kévet, s aki évekig dolgozott ezekkel az
emberekkel, kiilldnosen Rékosival, Gerdvel, Kovédccsal, Heged(ssel
s a tobbiekkel, mégpedig j6 elvtdrsi egyetértésben és lojélisan, mert
6 mint nagykévet tdmogatta a pértvezetést és a kormdnyt is. Ennek
a korabbi ténynek van fontossdga abban, amit § most, ugyanis a
kollégdjdval, Szildgyi elvtarssal beszélve, és ez nem maginkézlésnek
tekinthetd, tett bizonyos észrevételt ezzel a moszkvai csoporttal kap-
csolatban. Azt mondotta el8szor, hogy az SZKP-nak egész torténete
olyan, hogy ott nem lehet felmutatni egyetlen egy embert sem a
valamikori vezet6kon beliil, aki, miutdn eltdvolitottdk a vezetésbél,
fenntartds nélkiill timogatta volna azt a vezetést, amely &t eltdvoli-
totta. Az § pérttorténetiik ilyen esetet nem tud. Ezt biztosan nem
példabeszédként kozolte, hanem azt mondta, reméli, hogy ebben a
kérdésben a magyar part vezetdinek illiziéi nincsenek. Hdt nekiink
illazidink nincsenek. ..

Felmeriilt a gondolat, hatdrozat még nincs, hogy a Rakosi-kér-
désben lehetséges, hogy a jové év folyaman kell valamiféle tdjékoz-
taté levelet irnunk a testvérpartok Kozponti Bizottsdgaihoz, mert
az a tapasztalat, hogy 6 igyekszik mindenféle zir6s kontaktusokat
teremteni. Pl. a kozelmultban felutazott Moszkvdba, mikor ott sok
testvérpdrt emberei jdrtak, hogy taldlkozzon veliik, meg ott poli-
tizdlgasson, és az a tapasztalat, hogy sok testvérpart funkciondriu-
sai nem {télik meg egydntetien ezt a kérdést. Lehet olyasmit ta-
pasztalni, hogy néhdny elvtdrs — olaszokndl, németeknél, mdsutt
— valahogy Ugy van ezzel az egész Rikosi-kérdéssel, hogy mi most
helyes taktikdt alkalmazunk-e, hogy egyel6re lemondunk ennek
a nagyszer( forradalmdrnak az aktiv segitségér6l. Azt hiszem, az
ilyesfajta illazidkat el kell oszlatni. Még a kongresszus eldtt tisztdz-
zuk ezt a dolgot, mert lehet, hogy a kongresszuson nem kell beszél-
ni olyan dologrél, amit itt azért hasznos lesz taldn tdjékoztatdsként
kozolni.
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Nem tudom, mennyire megalapozottan félt Kdddr Rdikositdl, de
még ekkor is tartott tdle.

Volt egy ilyen hatdrozat a malt év novemberében, hogy nem tu-
dom, miféle kutatémunka megkonnyitésére, vagy tdjékozddds, vagy
tanulds céljabél mintegy 3000 pért- és dllami funkciondrius szdm4-
ra kell egy kiadvdnyt késziteni az ellenforradalmi felkelés napjainak
dokumentumaibél. En nem is tudtam réla, nem is voltam itthon,
csak most készen volt egy kiadvdny a nyomddban, a Fehér Konyv?
kiad4sa utdn lenne esedékes ennek a megjelenése. En gy szereztem
réla tudomdst, hogy idetelefondltak a Titkdrsdgra, hogy valamiféle
beszédem publikaldsdba egyezzek bele.

A kiadviny olyan beszédeket tartalmaz — kett6t kell itt megem-
litenem — el8szor Nagy ImrétSl, masodszor télem, amit nem cél-
szeri most publikdlni. Miért? Nagy Imrének benne vannak olyan
beszédei, amiket abban a periédusban tartott, amikor 6 a pdrtot az
orrdndl fogva vezette. Mi kommunistdk, proletirok, meg a proletdr-
diktatarit kell megvédeni, meg mit tudom én, még mit kell csinal-
ni, széval ami a KB becsapdsdra szolgdlt. Mert hogy jon az ki, hogy
kiadjuk a Fehér Konyvet, bemutatva, hogy titkos tervei voltak mdr
oktéber elétt, és most pedig publikdlunk mindenféle beszédet, ahol
& a szocializmus védelmezdjeként, és a demokratizmus tovébbfej-
lesztéjeként szerepel. Ez volt az egyik tipust beszéd. A mdsik sajnos
az én beszédeimnek valamilyen csokra, amelyek ezekben a napokban
sziilettek. Oktéber 26-dn, meg 28-dn. Milyen beszédek ezek? Akkor
rendelkeztem én azzal a bizonyos teljhatalommal, amirdl azt sem
tudtam, hogy hdrom f8s hadsereget jelent, vagy hdromezret, vagy
hol taldlhat6 az. Oridsi nyomds volt, azt tudjik az elvtdrsak. Voltak
taktikai lépések, amiket nem egyediil hatdroztam el, az mindegy is,
mondjuk olyan kérdésrél volt sz6, hogy a szakitds lehetéségét meg-
semmisiteni, miel8tt a szakitds feltétele meg van.

Szakitds a Varsoi Szerzédéssel, gondolom. Nem véletleniil fogalmaz
ennyire homdlyosan.

Vagy most célszeri minekiink orszdg-vildg elétt demonstrélni,

2 A Fehér Konyv 1957-ben jelent meg fehér boritéval, az Ellenforradalmi erék
a magyar oktdberi eseményekben cimmel, egy négykétetes propagandasorozat,
melyet a Magyar Népkoztdrsasdg Minisztertandcsanak Tdjékoztatdsi Hivatala
jelentetett meg.
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hogy még az a hattag nem is tudom minek nevezzem, az is da-
rabokra szakadt, és a népet még nagyobb kétségbeesésbe kergetni,
vagy keresni valami kivezetd utat, és ott voltak beszédek. Emlék-
szem, Nagy Imrének volt egy fellépése, a 28-i, aminek én egy be-
tjével egyet nem értettem, de olyan helyzet elé voltunk éllitva,
hogy a part féruma, ami akkor még létezett, azt mondta, hogy neki
ezt el kell mondani, és akkor 6 még azt koveteli, hogy te is beszélj,
mert kiilonben nem fogjik az én beszédemet egyediil elfogadni, és
még tobb vér fog folyni. Hit erre én kénytelen voltam azt mon-
dani, hogy az el8ttem sz616 Nagy Imrével teljesen egyetértek. Mit
tudtam én akkor mdst mondani. No most valamiféle jéakaratti em-
berek ilyesfajta csokrot akartak publikilni, a Fehér Konyv utdn 5
vagy 6 nappal. Itt természetesen felmeriil, hogy politikailag mirdl
van sz6. Defakté jelen pillanatban okvetleniil az ellenséget segitette
volna, mert a Nagy Imre ilyesfajta folmagasztaldsa és a Kdddrnak és
miésoknak a lerdntdsa az ellenséget segiti, a pdrt pozici6jit gyengiti
jelen pillanatban. Ugyhogy ez egy kdros politikai nézet jelentkezése.
Na ezt kivizsgaltik, két ember kapott partbiintetést, Kalman elvtdrs®
,az intézet igazgatdja és Bethlen elvtdrs, akinek hdt ilyen bdbaféle
szerepe volt.

Kiddr ebben az évben mdr hozzdkezdett, hogy a Rajk-per minden
iratdt, hangfelvételér modszeresen megsemmisittesse, 62-ben fogja ezt a
munkdt legjobb tuddsa szerint lezdrni. A Rajk-perben jdtszott szerepé-
hez képest az dltala emlegetett 56-0s beszédei bakfirtyek.

Mibél dll ez a masik tigy. Hdt mdr magdndl ennél a dokumen-
tumnak az osszedllitdsdnal jelentkezett egy csodélatos, Gjfajta objek-
tivizmus, hogy mindent meg kell mutatni tgy, ahogy volt. Nem
tudom, hogy a kommunizmus hdnyadik szdzévében fog a torténe-
lemirds Ggy torténni, hogy mindent gy fog megmutatni, ahogy
volt, de eddig ez még példa nélkiili. Csticsa a torténelemnek, és le-
het, hogy itt sem elészor nekiink, a Magyar Munkdsmozgalmi Inté-
zetnek kell ezt a csticsot elérni, mert a térténelmi tényeink erre nem
sok alapot adnak. A hatdrozat vitdja kozben az alapszervezetben Réti

3 Kélmdn Endre (1909-1989) ujsdgiré. Az MKP KV Témegszervezeti, majd
Sajt6 Osztalydn dolgozott (1947-48), a Szabad Nép munkatdrsa (1949-50), a
Pértélet szerkesztdje (1950-56). A Parttoreéneti Intézet igazgatdja (1956-60),
a Térsadalmi Szemle fészerkesztd-helyettese (1960-71).

157

Lengyel_70_10.25_Korr.indd 157 2020. 10. 25. 18:05



elvtdrs* szembeszdllt a Politikai Bizottsdg dontésével, és védelmezte
ezt az objektivista dlldspontot. Azt mondta, hogy a hatdrozat elvi
részével egyetért, de a konkrét, a biintetd szankcidkkal nem, és 6
30 éve kommunista, de a 30 év alatt ilyen igazsdgtalansigot még
nem l4tott. Aztdn kiilonbozd irdsbeli kozléseket tett, ahol homadlyos
célzdsokkal kijelentette, hogy 6 mindenhol, ahol erre médja lesz, ez
ellen a hatdrozat ellen fog harcolni. (...) Azért kell ezekkel a dolgok-
kal foglalkozni, addig, amig csirdjaban van, mert ez megfelel a mi
dlldspontunknak, hogy nem engediink a pért sorsdval jatszani senkit
és semmivel sem. Ez a Réti elvtdrs azt mondja, eleget hibdztunk,
most legyiink tdrgyilagosak. Hdt ugye, ami a régi hibazast illeti, ott
a norma teljesitve van.

Itt van példdul a Kun Béla-konyv. Tavaly vagy mikor jelent meg,
vagy arrdl van sz6, hogy jbdl kiadjuk, én nem tudom, megjelent
egy Kun Béla-gytjtemény. E koriil vitatkozik, de nem a Titkdrsdg
bevondsdval, attdl fiiggetleniil két elvtdrs, Réti a 30 éves, ugye mdr
bikfafejlivé oregedett, és egy Gj kommunista 6hozzd képest, a Vass
Henrik. Van egy okmany, hogy a proletdrdiktatira 6sszeomldsdnak
napjaiban 19-ben Kun Béla elvtirs egy olyan helyzetben, amikor
mindenféle targyilagos folmérés, mérlegelés vagy nem tudom én mi,
lehetetlen volt — hdt mi is 4téltiink mostandban, nem régiben egy-
két ilyen napot — tett egy rendkiviil szubjektiv és elkeseredett kije-
lentést. Leninnek irt vagy telefondlt valami olyasmit, hogy elbukott
a proletdrdiktatiira, mert a magyar proletdridtus szemben dllt vele,
vagy szembefordult vele, és ez a proletdridtus megérdemli, hogy az
ellenség vaskorbdccsal vdgjon végig rajta, és akkor majd okosodik,
valami ilyesmit. Ez augusztus 2-4n vagy 3-4n toreént.

Mi itt vitatkozunk az imperialistdkkal és az egyik érviink, hogy
19-ben a magyar proletdridtus diktatarde csindlt, nem volt itt egy

4 Réti Ldszlé (1908-1992) textilipari munkds, torténész. 1925-ben a Magyar
Szocidldemokrata Pédrt, 1928-ban a Kommunista Ifjimunkdsok Szovetsége,
majd a Kommunistdk Magyarorszdgi Pértjdnak tagja. 1929-ben a KIMSZ
KB titkdra. 1930-ban részt vett a KMP Szovjetunidban és a KIMSZ Auszt-
ridban megtartott II. Kongresszusdn. Az 1930-as években ot és fél évet toltoee
borténben. 1948-1957 kozott a Magyar Munkdsmozgalmi Intézet (a kés@b-
bi Pdrtedreéneti, majd Politikatorténeti Intézet) alapitd igazgatdja. 1959-t8l a
Magyar Orszégos Levéltirban dolgozott, az Uj Magyar Kézponti Levéltar elsé
f8igazgatoja.
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szovjet katona sem az orszdgban stb., stb., és két fronton védelmezte
a vérével, és évtizedekig élt annak az emlékébdl, és harcolt az Gjra
visszadllitdsiért. Mi mondjuk az igazsdgot, hogy az imperialista in-
tervencié semmisitette meg, meg a vele tdrsult akkori Nagy Imrék,
meg nem tudom én kicsoddk, a Peidl Gyuldk meg Bethlenek meg az
akkori Mindszenty. Ez a torténelmi igazsdg. Erre Réti azt mondja,
elég szubjektivizmusba estiink mi mér eddig, nekiink kételességiink
a Kunt objektivan mutatni, ez az okmdny hozzdtartozik Kun arc-
képéhez, legyen benne ebben a kiadvdnyban. Tehdt mi most, 1958
oktéberében, amikor tinnepeljitk a 40. évfordulét, mi adjuk oda a
Dulles kezébe, hogy Kun Béla, hit igy szubjektiven mondva az ak-
kori forradalom vezéralakja Leninnek jelenti, hogy a magyar prole-
téridtus elutasitotta a proletdrdiktattrdt. Ezt koveteli Réti. Az ember
megkérdezi, hogy ép ésszel koveteli-e ezt, vagy ennek van kommu-
nista eszmei alapja?

A pdrtfdtitkdr nagymonolégja.

Réti Liszlot (a rettenetes nézeteiért) Nemes Dezsd jelentette fel Ka-
ddrndl. Réti tobbet iilt Horthy bortonében, mint a pdrtfotitkdr, ot és fél
évet. A Magyar Munkdsmozgalmi Intézet alapité igazgatdja, 57-ben
riigtdk ki. Levéltdros lett, aztin 70-t5] az Uj Magyar Kozponti Levél-
tdr fbigazgatdja. Konyveket is kiadhbatott.

Az emigrdns Méray Tibor Parizsbél a meggydzidésesen sztdlinista
eldéletii Rétinek egy 1958. oktdberi, a Tirsadalmi Szemlében megjelent
cikkén gimyolddott 58. december 1-jén, olvashaté a DIA honlapjin.
Méray mintha elfelejtette volna egyrészt azt, miket irt & t-tiz évvel ko-
rdbban, mdsrészt azt, hogyan lehet a cenziiva korillményei kozitt mégis
igazat irni népa.

Az elvtirsak mondjik meg a véleményiiket, hogy Veres Péternél
tgy dontotiink, hogy ne legyen képviseld.

Ha mdr eldontoték, minek kérték az elvtdrsak véleményét?

Minek, minek: igy szoktdk.

Beszéltiink is vele. Révész elvtrs, nagyon helyesen, ismeri —
elédje volt a honvédelmi miniszteri székben — (deriileség),

Csuda jé vice!

de én gondolom, hogy még 10 percnyi vitdt megér a kérdés,
hogy legyen-e képvisel8. No miért? Mert Veres Péter kozelebb hoz-

haté a szocializmushoz, mint ahol most van, 6 maga is ezt szeretné.
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Azt mondja, hogy &t béntja, ezt el is lehet neki hinni, hogy pl. a
Népfront keretében a Grésznek joga van tdimogatni a szocializmus
épitését, és neki nincs joga tdimogatni. Nem azért, mintha mi valami
langolé harcost nyernénk Veresben, de érdemes még egy kicsit gon-
dolkodni, hdt a Grész’ az 6 tidborukat bomlasztja.

Igy kell ezt.

1aldlos kérdeés: Veres Péternek ki volt a féltestvére? Molndr Gdl Péter
posztumusz kotetében benne van, Hubay Mikldstol tudta meg: Lengyel
Menyhért. De Veres Pétert aligha emiatt mellézték. Illetve nem is mel-
lozték.

Van olyan probléma is, jelentkezett ez a Tamdsi Aron nevii ir6®,
és valami médon kifejezésre juttatta azt a szindékdt, hogy szeretne
kozelebb jonni, bekapcsolddni, tdimogatni a Hazafias Népfrontot, és
ha mérlegeljiik, 6 képvisel6i munkdt is végezne. Azt hiszem, 2 per-
cet rd kell szénni, hogy a PB gondolkozzon ezen. En azért emlitem
ezeket a csodabogarakat, mert azért mondjuk, mi szubjektiven meg-
lennénk egészen j6l Tamdsi Aron, Veres meg még Szabé Pal nélkiil
is, aki ugye mar a jel6ltek kozé van szdmitva. Mds nélkiil is, de azért
van politika is a viligon, és nekiink nem szabad elfelejteniink, hogy
ndlunk van egy hatalmas kispolgdrsdg, az egyéni parasztsdg, aztdn
van egy nem lebecsiilni valé vdrosi kispolgdrsdg, amely Apré biztata-
sa alapjdn a bézisdt kiszélesitette 1957-ben, és a politikai befolydsat
is, és dltaldban van itt értelmiségiink, amelyrél nem mondhatjuk el,
hogy egy emberként dll a szocializmus oldaldn és harcol, és partokat
mi nem fogunk tobbet csindlni. Azt hiszem, ezt meg is mondjuk
még nyilvdnosabban, hogy Magyarorszdgon nem lesznek t6bbé pol-
géri partok. Ebbe bele kell t6rédni annak, akinek ez £3j.

De a népfront-politika bizonyos értelemben magdban foglal koa-

5 Grész Jozsef (1887-1961) rémai katolikus pap, szombathelyi piispok, kalocsai
érsek. 1949-ben Mindszenty letartoztatdsa utdn a katolikus egyhdz vezetdje.
1950-ben aldirta azt a megdllapoddst, amely szinte teljesen dllami ellendrzés ald
vonta a magyarorszgi papsdg miikodését. 1951-ben letartéztattdk, tizendt év
bértdnre itéleék, 1956 méjusdban szabadon engedték, 1957-ben csatlakozott
az Opus Pacis békepapi mozgalomhoz, tagja lett az Orszdgos Béketandcsnak és
a Hazafias Népfront elndkségének.

6 Tamdsi Aron a ,Gond és hitvallis” cimt, a forradalom mellett kiallé irdsdt a

Magyar Irék Szdvetségének 1956. december 28-dn tartott taggytiilésén olvasta
fel.

160

Lengyel_70_10.25_Korr.indd 160 2020. 10. 25. 18:05



liciés elemet is. Tehdt vagy sikeriil nekiink a népfrontban megvalési-
tani kommunistdk és nem-kommunistdk egységét alapvetd nemzeti
célkittzéseinkben, és ez j6, ez gyorsitja a szocializmus fejlédését és a
kispolgdrsdgot segiti arra felé, vagy nem, és akkor veszitiink megint
er6t. Ezért érdemes az ilyen személyek kérdésén gondolkodni, mert
én abban sem ldtok semmi borzasztét, ha 20 olyan fél ellenzéki van
abban a Parlamentben. Hdt mi bajunk van nekiink abbél? Beszélni
sajnos nem mernek, mert ha mernének, akkor le lehetne leplezni
a hibds nézeteiket, de mdir a szemrehdnyé pofdjuk is figyelmeztet
minket bizonyos dologra, afféle népi ellendrzés és kontroll, hogy
gondolkodjunk, mert mindegyik elbujt a pad ala.

Szolzsenyicin dramdjdnak cime jut az eszembe: Pir pobegyityelej.
A gybztesek lakomdja. Kdr, hogy a drdma nem olyan jo, mint a cime.

Felmeriilt, hogy mindez vajon elvi valtozist jelent-e biintetdpo-
litikdinkban? Nem jelent. Ez annak a szerintiink helyes alkalmazdsa.
Az alkalmazdsba hibdk is csusztak, meg bizonyos esetlegességek is
szerepelnek. Pld. van egy ilyen hiba, hogy a vezérkari Kovics Istvin
hdrom évet kapott, ami aligha maradhat annyiban, ott korrigdlni
kell, szigoritani kell, mert kiilonlegesen aljas szerepet jdtsz6 ember
volt. Ilyen hiba is volt, ott szigoritani kell.

Kouvics Istvdn vezérdrnagy — 1956. oktdber végén és november elején
vezérkari fonok — Maléter Pillal ment Tokolre tdrgyalni a szovjetekkel,
0t is letartoztattdk. 1960-ban kellett volna szabadulnia, de Kdddr be-
avatkozdsa miatt csak 1962-ben szabadult. Szerettem volna megtudni,
miért mindsiti a szerepér Kdddr kiilonosen aljasnak, de a szdmomra
hozzdférhetd forrdsokban nem taldltam nyomdt.

A Kiddr-beszdmols hozzdszdldsai kiziil Kiss Dezsd szavaibdl idézek.

Mi konzultdltunk a budapesti pdrtbizottsiggal, megmondtuk
&szintén, nem tudunk tovabbmenni, kicstszott ldbunk aldl a talaj, s
akkor olyan irdnyba mutattak nekiink utat: ,vissza a tomegek kozé,
vigydzzatok az elzdrkézottsigra’.

Mdrmint ne zdrkdzzatok magatokba.

Magyarorszdgon eléggé sajdtos helyzet, hogy nagyon szélesek a
kispolgdri rétegek, és nyilvdn a kispolgari rétegek hatdsai is a mun-
késosztlyra. En bétran merem mondani azt, hogy nagyon nagy
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birkézés folyik, hogy a munkdsosztdlynak a jé tulajdonsdgai érvé-
nyesiiljenek, vagy pedig a kispolgdri szenny, korrupcié, a protek-
cié-rendszer és egy sor mds dolog tovibbra is teret hdditson, és a
munkdsosztdly sorait még jobban fertézze. Hogy ezt a hatdrozatot
végrehajtsuk, csonttorés nélkiil ez nem megy. Akkor is, még ha eze-
ket a rétegeket meg kell nyerni, mert ezeket nem tgy kell megnyer-
ni, hogy teret hagyjunk az 6 tulajdonsdgaiknak, hanem tgy, hogy
ezeket a rossztulajdonsdgokat vissza kell verni, és a munkdsosztaly j6
tulajdonsdgait kell kibontatkoztatni. Csepel — ha szabad igy monda-
ni, elvtdrsak — a munkdsosztély fellegvdra, és még ott is megmutat-
kozik ez a ronda szellem.

A jelentés beszél a KGM-18l (Kohd- és Gépipari Minisztérium),
de a hatdrozati javaslat nem. Budapesten a KGM-probléma a part-
titkdrokat, szakvezetSket mind jobban idegesiti, és nem meri senki
sz6vé tenni. Pedig a KGM-ben rothadds van. Kifelé ldtszélag egység
van, a valésdgban 2 vonal van. Van a Bakonyi Sebestyén és a Csergd
vonal.

Erre szeretném a KB figyelmét felhivni, s6t javasolom a kérdés
megyvizsgdldsit. Hogy néz ki a probléma?

Nemcsak a sajit véleményemet mondom, hanem a kézvélemé-
nyét is. Bakonyi vonal: elvtelen kdderpolitika, 6rokos dtszervezések,
s nem bizunk benne. En magam sem bizom benne. Meg is mond-
tam a szemébe Bakonyi elvtdrsnak Szurdi elvtdrs el6te. (...)

Pl. ndlunk van egy kozutilatnak 6rvendé Spiré Miklds nevii
egyén, akit nem vettiink fel a partba. Bakonyi elvtdrs kitelefonalt
Komjdthynak, hogy ,vegyétek fel ezt az embert a pdrtba, és akkor
elviszem tdletek, akkor nem lesz vele probléma”.

Froschl Gusztiav a MAVAG igazgatéja. Nem tudom, a KB tud-e
r6la, hogy tyukfarmja volt és azt hiszem, most is van 300 tydkja, és
tojdssal kereskedik. Tiz méhcsalddja van, aminek 3.000 Ft az értéke.
Olyan autéja van, hogy amikor egyszer bement a gydrba, koriil 4ll-
ték és azt mondtdk, hogy itt a Kdddr elvtdrs. Komjdthy igazgaténak
viszont egy rossz Pobeddja van, ésa 300.000 km. Nem akarok kocsit
Komjdthynak, nehogy itt valaki félreértsen. Froschl csénakot csindl-
tatott 80 ezer Ft-ért, 10.000 Ft-ért siremléket a feleségének, s ezzel
a Froschlivel Bakonyi karonfogva sétdl az értekezletekre, stb. Ezt a
Bakonyit nem lehet onnan levakarni. 1956-ban 8 oldalas jelentést
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adott be a Budapesti PTO a fasisztamentés, a fasisztaclemekkel val6
koriilvételérsl.

Mdrmint hogy fasiszta elemekkel veszi magt koriil.

A PTO a KB Pirt é Tomegszervezetek Osztdlya. A nyolcoldalas
Jjelentésben Bakonyi neve nem szerepel.

A munkdsokkal tgy banik, hogy ndlunk 3 hét alatt dgy kivdg-
nak a gyarbdl, hogy csak ugy fiistdlne. A legnagyobb diszndsdgokat
csindlta, és mégsem lehetett hozzdnyulni. Ma azt hallom, hogy a
Budapesti PB-hez behivtdk, hogy szdmolja fel a tydkfarmjic. Nem
értem ezt, elvtdrsak. Mi sz6vd tesszitk a Komjdthy vezérigazgaténak,
hogy miért van neki koltozkodésbél eredé 5000 Ft adéssiga. Mi
nem tartjuk egészségesnek, hogy egy igazgaténak 5000 Ft addssiga
legyen, dehdt hol itt az ardny? En azt kovetelem egy igazgatdtol,
hogy ne legyen 5000 Ft addssdga, a mésik pedig gy él, mint egy
t6kés! Fél K8bdnya nevet, mert azt mondjdk, hajéval jonnek etetni a
tytkokat, Schewrolett autéval Froschl 2 embere megy ki megetetni
a tydkokat.

O ugye be akarja magdt biztositani arra az id6re, ha nem lesz
igazgato.

Nem értem ezeket a dolgokat, milyen kdderpolitika ez?

Frischl Gusztdv a gydri jdrmiigydrban volt a forgdcsolds miihely
vezgetdje, mijvezetdként keriilt a Csepeli Autdgydrba, ahol hamarosan
munkdsigazgatd lett, majd a MAVAG vezérigazgatdja. 59. janudr el-
sejével az egyesitett Ganz-MAVAG-nak & lett a vezérigazgatdja, Kiss
Dezsé tdmaddsdr tilélte. Munkdskdder pdrttitkdr tdmadott munkds-
kdder vezérigazgatdt, nagy ravaszul briinni diplomdsok kizé keverve,
akik ebben a szovegkirnyezetben mintha szintén tyikokat és nyugati
gépkocsit tartottak volna.

Na most a mésik oldal, a Cserg6 elvtdrsék vonala. Azt mondjdk,
hogy szakmailag nem elég megfeleld, sajit magukat elszigetelik a
munkdsoktdl, mert a munkdsok kozé nem mennek le, legfeljebb a
partbizottsdgig jutnak el. Mesterségesen elszigetelik a KGM-t bizo-
nyos polgri elemek, és ahogy a kozvélemény mondja: ,etetik 8ket”.
Igy, elvtdrsak, egy Kohé- és Gépipari Minisztériumot nem lehet
hagyni. Sok tekintetben nem tudom, hogy mi az igaz. Lehet, hogy a
kozvélemény rossz, lehet, hogy mesterségesen fel van pumpélva ez a
kérdés, én is rosszul vagyok bizonyos kérdésekben tdjékoztatva. Igy
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azonban ezt a kérdést nem lehet hagyni, és én kérem a KB-t, hogy
politikai bizottsdgi vagy titkdrsdgi szinten vizsgaltassik meg ezt a
kérdést, mégpedig olyan emberekkel, akik nem félnek megmondani
a véleményiiket. En beszéltem 6-8 olyan elvtdrssal, j6 szakvezetével,
aki azt mondta: ,neked elmondom, de mdsnak nem”, vagy ,csak
Kddar elvtdrsnak vagyok hajlandé elmondani, mert én nem hagyom
magam kinyirni”. Olyan szakemberekkel kell beszélni, akiknek
nincs félnival6juk, hogyha feltarnak ilyen dolgokat. Ez akut problé-
ma, s nézetem szerint ezt valahogy meg kellene oldani. Lehet, hogy
furcsdnak ttinik, hogy én igy vetettem fel a kérdést. En Bakonyi elv-
tdrsat azelétt nem ismertem, a Csergdt tisztelem, mint embert, nem
is tartom buta szakembernek. Megvan a képessége ahhoz, hogy ott
vezetni tudjon, de ilyen dllapotot nem lehet fenntartani.

Spird Miklos az apdm. Ismertem olyanokat, akik fiirtdk, foljelent-
gették, lehetetlenné akartdk tenni a munkdjds; felelds beosztdsi foelv-
tdrsak voltak, fbosztdlyvezetbk, pdrttitkdrok, miniszterck; az egyik
ilyenbdl kiiliigyminiszter és miniszterelnok is lett késébb, de most, 58.
oktéber 13-dn még addiigyi eléads a Pénziigymisztériumban.

Bakonyi Sebestyén Endre ebben az idében a KGM miniszterének
elsé helyettese. Bakonyi it évvel fiatalabb, mint az apdm, é a numerus
clausus miatt & is Briinnben jdrt egyetemre. A gépészmérniki diploma
mellé az elektromérnikir is megszerezte, itthon illegdlis KMP-tag let,
majd Pdrizsba ment, aztin Dél-Amerikiba; az Egyesiilt Allamokbsl
jott haza 45-ben. A Nehézipari Kogpont igazgatdja, ahol apim osz-
tdlyvezetd. 65-ben az Orszdgos Tervhivatal elnokbelyetteseként kikérte
Csepelrdl, ahol apam 1948-t6l, az dllamositdstol kezdve dolgozott; ki-
taldltak neki egy belgrddi irodavezetést, félig az OT volt a fonoke, félig
a kiiliigy.

Apdm 1igy keriilt Csepelre, hogy kormdnybiztosként ri volt bizva
a Weiss Manfréd Miivek dllamositdsa, utdna pedig a Rdkosi Miivek
tervfbosztdlydnak vezetdje lett; sorva iiltek a nyakdra a munkdskdderek:
Zsofinyec Mihdly vasintd, Csergd Janos vasesztergdlyos, Czotiner Sdn-
dor kohdmunkds, Mekis Jozsef esztergdlyos. Komjdthy Ldszlé, az 5761
kozotr regndld vezérigazgatd végzett csak egyetemet, kohdmérnik volt.

Bakonyi Sebestyén késébb Genfbe keriilt, majd a Fejlesztési Bank
elnoke lett, hidba tdmadta Kiss Dezsé.

Kiss Dezsd szerszdmlakatos 45 februdrjdban lépett be az MKP-ba,
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nyomozonak dllt, majd a Katonapolitikai Osztdlyra keriilt. Megvesz-
tegették, kideriilt, 45 decemberében kirigtdk (a pdrtbol nem). Visz-
szament meldsnak Csepelre, nemsokdra alapszervi pdrttitkdr lett, és a
Szabadsdgharcos Szoverségbe is jelolték fotitkdrhelyettesnek, de a jobb
érzésil elvtdrsak tiltakozdsdra nem fogadtik el. Csepel, a Rakosi Miivek,
majd a Csepel Miivek pdrttitkdra lett, és a budapesti pdrtbizottsdgnak
is volt titkdra 63-ig.

Apdmnak biztosan visszamondtdk, mit mondott a KB-iilésen Kiss
Dezs6; nem érbette vdratlanul. Mdsfél évvel kordbban, 57 dprilisdban
Jegyelmi tdrgyaldsra idézték Csepelre. Legsiilyosabb vidként egy mun-
kdskdder mindissze azt tudta mondani, hogy . fensébbségesen beszél a
beosztottakkal”. 56 utdn fél évvel ennyit birtak kiizzadni. Nem volt
konnyii dolguk, mert apam a forradalom alatt végig kérhdzban fekiids,
innét a ,, lavaszi tdrlat” cimii regényem itlete. A vdd csak ma tiinik
nevetségesnek: kevesebb mint nyolc évvel kordbban, 1949. jiinius 11-én
a Rajk letartéztatdsdrol tartotr beszdmoldjiban Kiddr Janos beliigy-
miniszter a Kozponti Vezetdség iilésén ugyanezt mondta, és mdst nem
is tudott felhozni Rajk ellen, Szalai Andris ellen pedig még ennyit sem;
ki is végezték Oket.

Apdm ezen a fegyelmi tdrgyaldson tiltakozott a vdd ellen, és azt
kérte, hogy mentsék fel a fbosztdlyvezetés alol, nem akar iroddban iilni,
szeretne végre a szakmdjdban, beoszrott mérnikként dolgozni akdrhol.
A budapesti pdrtbizottsdgrol kikiildott Aczél Gyorgy azt javasolta, hogy
apdmat a vétkeiért biintetésiil rigjdk ki, és helyezzék el valahovd beosz-
tott mérnoknek.

A Népszabadsdg egyik bértollnoka, Solyom Jozsef a Magyar Ifjiisdg-
ban erre az 57. tavaszi fegyelmi vizsgdlatra idézitve irta, hogy egy bizo-
nyos Spird fegyveres dllamellenes szervezkedésben vett részr. A cikk né-
hdny mondatdt szé szerint kozlom a ,, Tavaszi Tirlat”-ban, a megjelenés
ddtumdt is pontosan megadom, csak a Spird nevet cseréltem ki Fitrayra.
Abbil az osszeeskiivd csoporthil az osszes megnevezett személy Nyuga-
ton volt mdr a cikk megirdsakor, amit Sélyom Jozsefnek persze tudnia
kellett. En errdl csak a regény anyaggyiijtése sordn értesiiltem a csoport
egykori vezetdjétél, a Parizsban még ma is él6 Sulydnszky Jendtol. T6le
tudom, hogy egy Spird tényleg dissziddlt 56-ban, Jugoszldvidn keresztiil
lépett le decemberben, és Svdjcban kototr ki, ahol vegyészmérnok lett.
Nem a rokonunk. A cikkird szdndékosan nem adott meg keresztnevet a
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vezetéknév mellé, hogy csakis az apdmra gondolhassanak; a t6bbi ossze-
eskiivének mindnek van kereszineve a cikkben, csak ennek a Spirdnak
nincsen. (Sulydnszky mondta ugyan, de sajnos elfelejtettem.)

Ezen az 57-es csepeli fegyelmi tdrgyaldson szdba keriilt, hogy apdm-
nak priusza van, mert 1949-ben ezer (1000) forint pdrtbiintetésre itél-
ték. Egy évi jovedelme! Sose volt erril szé otthon, apdm tehdt aligha

fizette be (nem is lett volna mibél), kiilonben anydm valamikor, lega-
ldbb apdm haldla utdn szévd teszi. A pdrtbiintetés azonban megmaradt
priusznak, lebetett rd hivatkozni.

Miféle biint kovethetett el az apdm, amiért — a Rajk-per idején! —
nem letartoztattik, hanem irdatlan dsszegii, amiigy behajthatatlan
partbiintetésre itélték?

Egyetlen biine lehetett: az dllamilag felkért bizottsdg tagjaként har-
madmagdval Mohbdcsot talilta alkalmasnak a Dunai Vasmii felépi-
tésére. (Kozel a Duna, nyersanyag és késztermék szdllitdsdra kivildan
alkalmas, kozel a komléi banya, kozel van Pécs, ahol szdlldsokat lehet
kialakitani, idedlis.) Mire a szakvéleményt megirtdk, a Szovjetunid ki-
dtkozta a jugoszlivokat, és a déli hatdrivezet veszélyessé mindsiilt. A
szakértdket leszidtdk, kocsival levitték dker Dunapentelére, odadllitor-
tak a loszfal szélére, és azt mondtdk: mdrpedig itt lesz a sztdlinvdrosi
vasmi, az orszdg kizepén, nem pedig a lancos kutya hatdrdndl; itt irjdk
ald — 6k pedig aldirtdk. (Apdm mesélte.) Apam emlitette a hdrom rag
egyikének a nevét is, sajnos elfelejtettem, de mintha Karddi Gyula lett
volna. A harmadik tagrél nem sziolt. Nemrégiben Vas Zoltdn betiltort
emlékiratdban radbukkantam: Aczél Gyorgynek hividk.

Apdm sose mondta, hogy ismeri Aczélt, de hdt miért is emliterte
volna, mds teriileten dolgoztak.

Egyszer keveredtem Aczéllal nyilvdanos vitdba, irom a ,,Malaccal
teljes éveinkben”, '69 dszén visszautasitottam a vddjdt, hogy minket,
mozgolods egyetemistikat a kdvéhizakbdl manipuldltak volna; erre a
kdvéhdzakat bezdrtdk. A rovibbi taldlkozdst sikeriilt agyafiirtan elke-
riilnom. Az iddsebb linydt a gimndziumi évek dta ismerem, nagyon
rendes ember.

Kidddr végszavdbol:
Amit Kiss elvtdrs mond, az szerintem dlom most ebben a pil-
lanatban, majd hdrom év mulva, de ma én szerintem még mindig
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nem az a probléma, hogy ott Csepelen miért nem mérndk a tit-
kirunk. Nagyon jo, nem az, hogy 6 nem mérnak, az nem jé, a j6 az,
hogy egy harcos kommunista ott a pérttitkdr, és ebben semmiféle
mds mérndk nem is boldogulna.

Ugye itt egy évvel ezelStt vitatkoztunk arrél, hogy lehet-e bizni a
KGM-ben vagy nem lehet, és akkor kidllitottuk a politikai bizalmi
levelet a KGM vezetdire, azt hiszem helyesen Csergdre, meg nem
tudom én mdsokra. De ha arrél van sz6, hogy léteznek-e a KGM-
ben biirokratdk, kispolgdri akarnokok, hdt léteznek, s amig 6k ott
léteznek, ha husz esztendeig, kijelentem, akkor ott husz évig egy
becstiletes ember nem fog szakképzettségre, tapasztalatra szert tenni
émellettitk. Mert a munkdjuknak a nyolc 6rdjdbdl ma is minden
nap négy ora arra megy, megakaddlyozzik, hogy rajtuk kiviil valaki
kiismerje magdt az & teriiletiikdn. Ezt nyugodt lelkiismerettel 4lli-
tom. Hét hogy fogunk mi dveliik boldogulni? Harc nélkiil nem fog
menni a dolog. El&bb kell harcolni a mi teljesen hii elvtdrsainkkal,
értem a Cserg6t, akinek egy dtka, hogy ha az 6 emberérél van szé,
vérbe borul a szeme, feldll, vétd, hazugsdg, rdgalom, nem igy van,
nem képes meghallgatni egy birdl6 észrevételt a KGM vezetd egy
funkciondriusaval kapcsolatban. En szerintem ez nem helyes maga-
tartds. De nekiink nem egy Csergénk van.

Ez egy betegség néla, hogy ugy védi, mintha 6nmagit védené.
Ovele kell el6bb a harcunkat megvivni és aztdn emezekkel. Ezeket
se kell mind lefejezni, ez tévedés szerintem. Ezek egy részét helyes
irdnyba lehet vinni, s torekedni kell egy részével erre, de a leszé-
moldsnak meg kell torténnie. Nem lehetnek vezet6k Magyarorszi-
gon, akik évekig megakaddlyozzdk, hogy vezet8k ndjjenck ki egy
bizonyos teriileten. De itt minket visz a tehetetlenség is. Hogy ko-
vetelhetek én lejjebb kovetkezetes kdderpolitikdt, amikor ndlunk a
legfébb gazdasdgi vezetésben, ha egy teriileten baj van, mibdl 4ll a
tudomdnyunk, Karddibdl, meg az isten tudja, nem is szeretem még
emlegetni sem Sket, mert akkor azt mondjék, hogy elfogult vagyok,
meg szubjektiv. Hét ebbél 4ll a tudomdnyunk, mert nem ismeriink
mids vezetSket, mert ezek évszdmra megszokedk, hogy egymdst di-
csérik, a beadvdnyban el nem felejtik, hogy a két kollégdjukra azt
ne mondjik, hogy az orszdg legjobb dtszervezd szakértdje. Hdt ez tiz
éve igy megy. Es mar a mi vezetd funkciondriusaink betegei ennek,
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és azt hiszik, hogy tényleg csak a Karddi¢k Magyarorszdgon a Kiil-
kereskedelem.

Karddi Gyula is Briinnben végzett, 45-t6l a Nehézipari Kizpont
vezetdhelyettese, 57161 a kiilkereskedelmi miniszter elsd helyettese. Kd-
ddr ellenszenve ellenére 67-ig miniszterhelyettes maradt, aztin a Terv-
hivatal elnokbelyettese.

Kiss Dezsé tdrgyszeriiségben nem bévelkedd megjegyzése ellenére
apdmat sem rigtdk ki, a csepeli miiszaki, majd kereskedelmi fdosztdlyr
vezette 65-1g.

M;i egyéb is lenne a politika alapja, mint a gyiilolet; Kdddr mégsem
az indulatai szerint cselekedett, nem olyan volt a vildghelyzet, és némi-
leg tudort mar politikusként gondolkozni. A keményvonalas Kiss Dezsd,
akire a piszkos elokészitd munka ki van szigndlva, hidba gyiilolkodors
dszintén.

Kiddr azokkal végzett, akikrdl vigy gondolta, hogy igazdin veszélye-
sek, a tobbit hagyta futni, és kibaszndlra.

Nem volt jelentds KB-iilés az 1958. oktéberi’, de litszik, mennyire
2yiilolték a lumpenproletdrok az értelmiségieket, mindegy, milyen szdr-
mazdsiiak, és mi a vildgnézetiik. A bolsevik pdrt gyakorlatdnak meg-
feleléen a foellenség persze a baloldali értelmiség. Kapitalista kulisszdk
kozitt a XX1. szdzadban ugyanez folytatédik.

Spiré Gyorgy

7 Az 1958-as vélasztdst november 16-4dn tartottdk, a tandcsi vélasztdssal egyszerre.

168

Lengyel_70_10.25_Korr.indd 168 2020. 10. 25. 18:05



A szelid lazads

»Ha kordbban lézadtam a szovjet tipust rendszer és annak ma-
gyar, kdddrista véltozata ellen, el8szor valamiféle emberarct szoci-
alizmus, majd emberarct kapitalizmus nevében, most, egy farkas-
képli, durvin egyenl8tlen, konyértelentil megaldzé kapitalizmus és
egy rideg, illiberélis, tekintélyelvii rendszer idején hogyne lizadnék.
De nemcsak a magyar, 2001 6ta elfajult, zsakutcdba futé rendszer
ellen protestdlok, hanem szeretném mdsmilyennek ldtni az eurd-
pai és a vildgrendszert is. Most is sikeriilt elérnem, hogy ki vagyok
zdrva minden pdrtbdl, de ez nem akaddilyoz abban, hogy lézadé le-
gyek. Csak mdr nem ifjd Julien Sorelként, hanem sokkal inkdbb,
a mdr sok tekintetben szkeptikus Altamira szdm(zott spanyol gréf
vagyok, aki a bdli seregletben tudja, hogy a koriilotte 1évSk bdrme-
lyike kiadnd kirdlydnak, hogy felakasztassik. [...] A hetvenes évek
vége 6ta folyamatosan embercsoportokat, kozosségeket és intézmé-
nyeket épitek. A politikdval szembeni ldzaddsom egyik oka, hogy
rendszeresen szétverik a kozosségeket. A Pénziigykutat$ kozossége
is 1étezd kozdsség és intézmény, és biiszke vagyok rd, hogy 1976-os
belépésem 6ta mindent megtettem azért, hogy egy kozgazddsz, szo-
ciolégus, politoldgus, filozofus, torténész belsd kor jojjon létre bels-
link. Nekem nemcsak a nagyjibdl huszonét kényv, tobb szdz cikk
a munkdm, a teljesitményem, hanem azok a korok, kozosségek, sza-
bad intézmények, amelyek létrehozataldban, mikodeetésében részt
vettem ¢és veszek. Folyamatosan itt sziiletnek egyre-mdsra szakmai,
szakmdk kozottd, bardti kérok egy olyan orszdgban, ahol ezekbdl
van a legnagyobb hidny. Ha arrél beszéltem, hogy mennyire megy-
gyotor az emberek, a hozzdm kozeliek varatlan vagy kevésbé vérat-
lan megromldsa, akkor arrdl a vigasztalé élményemrdl is beszélnem
kell: ldttam embereket feladatokhoz felnéni, felegyenesedni, fokrol
fokra javulni, hatalmas szellemi és erkélcsi teljesitményt produkdlni
a kozosségben.” (Lengyel Ldszl6 vélasza Hankiss Elemér kérdésére,
amelyben a kérdezd a kérdezett ldzaddsdc firtatta. In: Utak és deé-
monok. Hankiss Elemér kérdez, Szildgyi Akos, Romsics Igndc, Lengyel
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Liszlé, Kende Péter, Csdnyi Vilmos, Gombdr Csaba, Virhegyi Eva,
Standeisky Eva, Nova Eszter, Hankiss Elemér vilaszol. Kossuth Kiadé,
2016. 84.)

*

Camus szerint az ember hdrom legfontosabb attribdtuma: a
ldzadds, a szabadsdg és a sokféleség. A Szisziiphosz mitoszdban irja:
»... ugyanazt kovetelem meg az alkotdstdl, mint a gondolkoddstdl:
ldzaddst, szabadsdgot és sokféleséget. [...] Az alkotds tehdt a sors for-
méba ontése. Ezeket az embereket legaldbb annyira meghatirozzak
miiveik, mint 8k a miveiket.” Lengyel Ldszl6 a demokratikus érté-
kek megdrzéséért alkot és ldzad.

Koszontdm olyan emberrdl szol, akit személyesen csupdn alig
tobb mint egy évtizede ismerek, s akinek ,tdrsasdgilag”, ,kozossé-
gileg” koszonhetem taldn a legtobbet. Olyan értelmiségick — koz-
szerepldk, tuddsok, mivészek — nyitott szellemiségli tdjékozoddsi és
vitakdreibe vont be, akiknek tuddsa, sokoldaltsdga, kritikai szem-
lélete, embersége sokat jelentett nekem. Igaztalannak tlinhet, hogy
éppen ezt emelem ki a velem kapcsolatos jététeményei koziil, s nem
azokat, amelyeknek fontos szerepiik volt abban, hogy mdsokhoz is
eljuthasson az, amit olvaséi, szemlél6déi tapasztalataim alapjdn az
dltalam befogadhaté vildgrél gondolok. Lengyel Ldszlé azok kozé
tartozik ugyanis, akik segitették, méltdnyoltdk, ércékelték szakmai
tevékenységem. Ténykedései koziil néhdnyat emlitek csupdn: kuta-
t6i 6sztondijra ajdnlott, véleményezte 1956-rdl sz6l6 monogrifidm
kéziratit, egyik konyvemrdl az Eler és Irodalom ,Hénap konyve”
rovatdban egész oldalas kritikdt irt, késziil§ mdsik munkdm témi-
jabol el6addsra, beszélgetésre kért fel, konyvkiadét szerzett. Es én
csak egyike vagyok azoknak, akik sokat koszonhetnek Lengyel Lész-
16nak.

Lengyel Ldszl6 egyszerre politolégus és irodalmdr. Lenytigozs-
ek mindkét teriileten az ismeretei és képességei, amirdl nagyszamu
miive tantskodik. A segitd, megértd, tiirelmes és dnkritikus embe-
rek csoportjdba tartozik. Sebezhetd, de nem sebez. A kettd egytitt
nem tdl gyakori emberi tulajdonsdg,. Ugy véli, hogy a visszahuzot,
a rosszat csak tettekkel, kitarté munkaval, szelid ldzaddssal — refor-
mokkal — lehet megvéltoztatni. Tudatdban van annak, hogy az em-
bert emberséges kapcsolatai teszik emberré: véltozni és véltoztatni

170

Lengyel_70_10.25_Korr.indd 170 2020. 10. 25. 18:05



tudévi. Es csoddlom Lengyel LdszI6 hitét az értelmiségben, az elit-
ben. Az elit és a tdrsadalom kozelithetdségében.

,Bar mélyen tisztelem a jo irdst, mavészetet és zenét, ugy vélem
— irja a Lengyelhez hasonléan korunk bajait ldté és azokon segite-
ni akaré emberek kozé tartozé Oliver Sacks —, a vildgnak jelenlegi
siralmas allapotdban csak az emberi tisztességgel, a jézan ésszel, az
el6reldtdssal megerdsitett, a szerencsétlenekkel és szegényekkel t6r6-
dd tudomdny kindl reményt.” Ha az idézetben szerepld tudomdny
sz6t értelmes emberi tevékenységgé tdgitjuk, kozelebb juthatunk a
lengyeli lényeghez.

Tiz évvel ezel6tt, amikor a Korridor kutatémihelyben szintén
kerek Lengyel-sziiletésnapot tinnepeltiink, és az akkori demokri-
ciadllaptunkat kériiljaré tanulmanykétet tervén gondolkodtunk, az
aldbbiak is elhangzottak: , Egyszer taldn lebontjak majd a demokri-
cia biiszke, sokemeletes palotdjdt a tobbségi kormdnyzs lapos szint-
jére, és akkor mar nem palota tobbé, csak szerszimkamra, amelyben
a zsarnoksdg fegyvereit kovdcsoljak.” (John Courtney Murray ame-
rikai teolégusnak az 1960-as évekre vonatkozé megéllapitdsit John
Lukacs idézte a Demokricia és populizmus. Félelem és gyiiloler cimi
konyvében.) Lengyel Ldszlé 2010-ben még nem gondolhatta, hogy
a magyarorszdgi demokrdcia, amelynek megteremtéséért akkor mar
évtizedek ota kiizdott, 2020-ra olyan dllapotba keriil, amelyre a fen-
tebbi idézet érvényes. Reménykedjiink abban, hogy a kivetkez ke-
rek évfordulén mar meghaladott maltként tekinthetiink vissza mai
kozéllapotainkra.

Standeisky Eva
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Kedves Laci!

Kerek sziiletésnapod alkalmdbél koszontelek, bardtsiggal, szere-
tettel. Nem régen, a 70-es évek kozepén taldlkoztunk el6szor. Ne-
kem emlékezetes, mai napig hat6 élmény. Te mar az akkor a for-
mélédé Pénziigykutatdsi Intézet dltalam még szinte elérhetetlen
messzeségben 1évd kozosségének fontos tagja voltdl. A Hagelmayer
Istvdn és Antal Ldszlé vezetésével Gj és gyorsan emelkedd palydra
4llo, reform elkotelezett Intézet fiataljainak kozéppontjdban taldlta-
lak. A rendszeres szakmai vitdkra nyertiink, még pénziigyes hallgaté-
ként Asztalos Lacival egyiitt gyakori bebocsdtdst. Lenytigoz8en sza-
bad szellemiség, élénk, iddnként éles vitdk, dszinte, sokszor egymadst
sem kimél§ szakmai tandcskozdsok voltak ezek. Visszaidézve nem
tagadhatom, hogy gyakran, szinte mindig, némi szorongds fogott el.
Noha csak par év vilasztott el minket, olyan tuddsbeli szakadékot
érzékeltem, ami részben roppant inspirdlé volt, részben bénito.

A szorongds (nem a szakadék) persze mdr a malt, de ma is nehéz
felfogni, hogy lehetséges az, hogy te most is mindent, a legfrissebb
szakmai irdsokat, a tdrsadalomtudomdnyok széles skdldjic dtfogva,
az irodalom, a képzédmiivészet, a film régi és legtijabb darabjait is
ldtod, olvasod. Ennél csak azt csoddlom jobban, hogy évek miltdn
is emlékszel, idézed és persze kritikailag feldolgozod. Ehhez képest
médr emlitésre is alig mélt6, hogy az utébbi években mdr kordn reg-
gel dtkiilldéd nemcsak az itthoni, de a nemzetkézi sajtéban, szakmai
folyoiratokban megjelend legérdekesebb irdsokat.

Visszatérve az Intézeti vitdkhoz, amelyek, mint az el6bb mér
idéztem, nem ritkdn igen élesen voltak — ami nekem azért szokatlan
volt — mégis, alapvetden kozosen osztott értékek mentén folytak.
Késébb, amikor mar hivatalosan kézétek tartozhattam, természete-
sen én is osztottam ezeket az értékeket. Mindenekel&tt elkotelezet-
tek voltunk a szabadsdg, a piaci reformok, késébb nyiltan a politikai
reformok, a liberdlis demokricia, a jogdllam (akkor még nem igy
hivtuk), a szabad sajt6, a szolidaritds, a nyugathoz tartozni akards-
ban. A vitdk folyamatos szervezésében, vezetésében akdr a kozos
szobdtokban Polgdr Mikivel, akdr a Tacitusban vagy a félemeleten
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a kiindul6 pont, az origd mindig te voltdl. Nem véletleniil alakult
ugyanigy a Fordulat és reform, amely ugyancsak a te kezdeménye-
zésed, valtozds irdnti elkotelezettséged és mérhetetlen hited nélkiil
aligha sziilethetett volna meg. Nagy iskola és élmény volt szimom-
ra, hogy an. pénziigyesként befogadtatok, és mérhetetlentil sokat
tanulhattam az dltalad vezetett Gn. nem pénziigyesekkel ezeken a
beszélgetéseken, szakmai vitdkon. (Lehet, ez a megkiilonboztetés
mdr akkor is téves volt.)

Levelem irdsa kozben rdnézek a konyvespolcunkra. Velem szem-
ben sorakoznak kivdlé kényveid. Amellett, hogy egy Gj mifajt te-
remtettél, ami bravirosan 6tvozi a tirsadalomtudomdnyt az iroda-
lommal, ez a kényvfolyam pdratlan analizise az elmult negyven év
magyar és nemzetkdzi, gazdasdgi/politikai és tdrsadalmi folyamatai-
nak. Mikézben lényegében évente egy konyv elkésziil, arra is marad
energidd, hogy mindenki mést — igy engem is — irdsra sarkallj, és
az elkésziilt rovidebb hosszabb irdsokat részletesen elemezd, illetve
otleteket adjil a jobbitdsukhoz. [rasaidat is az jellemzi, amit — Adyt
idézve — egy konyvbemutatédon mér kdlesonvettem:

»o0hasem hazudni... Nincsen f6lségesebb, isteni tobb valami,
mint a megmondds vagy a megirds bitorsiga.” Ennek szellemében
alakitod egész életed. A mai napig, ha néha/sokszor nehéz, kellemet-
len, fdjdalmas vagy/és veszélyes akkor is ragaszkodsz az igazsighoz.
Széndékosan nem tényeket irok, mert abban esetleg lehet tévedni,
de a nagy folyamatok, a meghatdrozé gazdasdgi/politikai és tdrsadal-
mi kérdésekben mindig biztos és bator az Gtmutatdd.

Noha a nyolevanas évek végén a szakmai pélydnk elvdl, a ba-
ratsdgunk inkdbb csak mélyiilt. Rengeteget beszéltiink az 4j hely-
zet adta lehet8ségekrél, csapddkrol, korldtokrél. Mindig szakitottdl
idét, energidt arra, hogy mély empdtidval meghallgasd a viltozé
helyzetek valtozé értékelését, és segitsd a lehetséges kiutak feltérké-
pezését. Ez akkor is igy volt — példdul 1995-ben —, amikor a bétorit6
tdmogatds a hozzdnk egyébként kozel dllék jelentds részénél is hi-
dnyzott. A helyzetek megkozelitése, értékelése, a kibontakozds fel-
rajzoldsakor mindig ragaszkodsz — s ezt indokoltan elvirod mdsok-
t6l is — a nemzetkozi kornyezet, feltéeelek, a friss szellemi dramlatok
ismeretéhez. Ezért szimomra még inkdbb élvezetesek és hasznosak
voltak a gyakori beszélgetéseink, akkor is amikor én dontéshozdként
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is m(ikddtem, de az utébbi években is, amikor kiilonbozé vilsigos
helyzetek lehetséges kezelésére sziiletnek javaslatok. A javaslatok,
irdsok sokasdga nem sziiletne meg, a te folyamatos kezdeménye-
zésed nélkiil. Halds vagyok ezekért, mert gyakran egyfajta kozos
gondolkodds, vita sordn alakul ki egy viszonylag koherens gazda-
sdgi-pénziigyi keret. Igy tortént példdul ez év tavaszén is, amikor a
te biztatdsodra is kirajzolédott a valsdg egy lehetséges kezelésének
véza. Ezzel szemben, bar beszéltiink réla — és mint mindig, ezittal
is 0szténozeél erre —, a koronavirus-vélsdg nemzetkozi kezelése egy
alternativ megkozelitésének leirdsa nem sziiletett meg. A sziiletésna-
pod alkalom arra, hogy pétoljam az elmaraddst.

*

Bér a vélsdg mérciusban kezdddott, és most augusztus végén jd-
runk, sajnos mégsem tlnik elkésettnek egy eurdpai program felvé-
zoldsa. Annak ellenére sem, hogy ezittal a legértékesebb tradiciékat
kévetve az Unié és intézményei hezitdlds nélkiil, azonnal és bdtran
cselekedtek. Ahogy a Szén és Acél Koz6sség a mésodik vildghdboru
utdn, az egységes piac a 70-es évek fesziiltségeire, az eur6 a német
egyesitésére, az ECB modern jegybankka formaldddsa (lender of last
resort) és az ESM létrehozdsa a Nagy Recessziéra reagilva, a koro-
navirus-vdlsdg sordn az EU most is a legjobb arcit mutatja meg.
A kétkeddk, az Uniét sokszor temetdk vigyaival szemben, német—
francia vezetéssel példdtlan dontések sziilettek. A valsdg mélysége is
példatlan, az elérejelzések 2020-ra 10-12%-o0s gazdasdgi visszaesést
vetitenek eldre a térségben. Ez meghaladja a 2008/9-es visszaesést s,
s csak remélni lehet, hogy nem lesz annyira elhiz6dé mint a Nagy
Recesszié. De a remény nem bizonyossdg, s most nydr végén még
nincs sok ok az optimizmusra. Attdl tartok elhiazddik a valsdg és a
kezelése is, és Gj, és még tjabb megolddsokat igényel majd. Ez eltart-
hat addig, amig a jarviny borzaszté hatdsainak kezelésére nem lesz
mindenkire kiterjed§ megnyugtaté védelem.

Az EU, tanulva a 2008-as kivdrd/lassti reagdldsdbdl, pragma-
tikusan és azonnal, dtfogdan cselekedett. Az Eurdpai Bizottsdg és
az ECB is mozgositotta a rendelkezésre dll6 eszkdzeit. De nemesak
ezekkel, hanem j megkozelitésekkel is igyekezett mérsékelni a val-
sdg igy is mérhetetlen emberi és anyagi veszteségeit. Csak nagy vo-
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nalakban a kovetkezd, sokszor tabukat dontd hatdrozatok sziilettek,
napok alatt:

— az Eurdpai Bizottsdg egyoldaltian felfiiggesztette a fiskélis sza-
bélyok alkalmazdsdt a vilsdg idejére (ezek egyébként békeiddben is
alkalmatlanok),

— azonnal lehivhatéva tettek 22 millidrd eurét, a jelen koltség-
vetési ciklusban még ki nem fizetett / megéllapoddssal nem lekotote
forrést,

— lehetévé vélt a még le nem hivott, de mér lekotdee unids for-
rasok korldtlan dtcsoportositdsa, felhasznaldsa a vélsdg enyhitésére,

—az ECB el6bb 750 milliard majd ezt megemelve 1300 millidrd
euré nemzeti dllampapir vdsirldsra ( QE) vallalt kotelezettséget,

— tovabb csokkentette a mdr addig is negativ irdnyadé kamatot,

— lényegében korldtozds nélkiili likviditdst nyujt a bankrendszer-
nek, eddig 1500 millidrd eurdt,

— nem pénziigyi intézmények kotvényeit is vdsdrolja,

— és végiil az Eurépai Bizottsdg dltal meghirdetett francia—német
kezdeményezésti “Next Generation EU” 750, majd 800 millidrd eu-
r6s rekonstrukcids programja.

Ez utébbi igazi ctorés, mérfoldks az Eurépai Unid toreéneté-
ben. A dontés olyankor sziiletett, amikor a tagorszdgoknak az Unié
tovdbbi fenntarthatésdgdval és néhdny tagorszdg sajdt pénziigyi
rendszerének esetleges osszeomldsdval kellett szembenézniiik. A val-
sdg mélysége tehdt irtézatosnak ldtszott, és a beldthatatlan kdvet-
kezmények elkeriilése csak 6sszehangolt, kordbban Eurépdban nem
prébdlt, de ismert, innovativ eszkdzok bevetésével volt lehetséges.
Déontés sziiletett a mdr tdbb mint egy évtizede vitdk kdzéppontjd-
ban 4ll6, kozos eurdpai, azaz nemzetek feletti, igazi eur6kdtvények
kibocsdtdsardl, egy uj kotvényosztdly 1étrehozdsirdl. A 800 millidrd
eurd névértéki kotvény az Unid tagorszdgainak egytittes, kozos ko-
telezettsége lesz. Végre az EU-nak is lesz kockdzatmentes, a kibo-
csdtds mennyiségéedl is fliggd likvid kotvénye, amely egy id§ utdn
a dolldrhoz hasonléan benchmark lehet. Ezzel megnyitva az utat az
eurd tartalékvaluta szerepének er8sodéséhez, tdvlatosan a kulcsvalu-
ta funkcié részleges kialakuldsédhoz.

A kozos kotvény kibocsitds tobb szempontbdl is dttorés. A kibo-
csatdsbdl befoly6 dsszeg fele vissza nem téritendd juttatds, transzfer
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formdjaban keriil szétosztdsra a tagédllamok kozott, a tobbi kamat-
mentes hitelként. Ez kordbban elképzelhetetlen lett volna. A kozos
ad6ssdg 4j és eddig példddlan szolidaritds kifejez6dése is. Az elosztds
ugyanis alapvetSen a vilsdg stlyossiga, az egy f6re juté GDP és —
ldss csoddt — az dllamadéssdg figyelembevételével hatdrozédik meg.
A visszafizetés is eddig nem alkalmazott médon torténik: az Unié
szintjén 1j, kozos adokivetés szolgdl a torlesztés fedezeteként, még-
pedig a karbonkibocsdtdsra, a pénziigyi és a digitdlis tranzakcidkra
kivetett adébol.

Ez két kiilonlegesen fontos folyamarot titkroz. Ugy tinik, hogy
a legfejlettebb orszdgok kozvéleménye és vezetd politikusai a valsdg
dramdjiban képesek és hajlandék egy j tipust szolidaritdsra a déli
és a kelet-kdzép-eurdpai orszdgokkal. Tovabbd a kozos addssdg és
ad¢, nem lebecsiilhetd elsd 1épés a fiskdlis, majd a ma még tdvoli
politikai unié felé.

Az is aligha tdlbecsiilhetd jelentdségi, hogy az ECB a nagy kdro-
kat okoz6 2008/9-et kovetd hosszas hezitdlds helyett most azonnal
dontott a korlatlan lazitasrél, benne az 1300 millidrd euré nemzeti
dllampapir visdrldsir6l. Ez a dontés a brutdlisan megugré koltség-
vetési deficit — a GDP 6-12%-a — ellenére remélhetdleg erdteljesen
csokkenti a kockdzatdt annak, hogy az dllampapir hozamok olyan
magassigba emelkedjenek, amivel mér rovid tdvon is megkérddje-
leznék egy sor orszdg fizetdképességét.

Ugyanakkor bétrabb is lehetett volna az Unié. Fél§ ugyanis —
kiilondsen ha a vilsig elhizédik —, hogy a meghozott dontések,
noha feltétleniil sziikségesek, de nem elégségesek.

— A viélsdg lehetdség és egyben kényszer egyfeldl a Maastrichti
Kritériumok és a Stabilitdsi és Novekedési Paktum, mdsfeldl az azéta
meghozott kéltségvetési szabélyok (Two Pack, Three Pack) és MIP
(Macro Imbalance Proceeger) egységesitésére, egyszerisitésére, radi-
kélis, a realitdsokat és az 0j kozgazdsdgi és gazdasdgpolitikai ismere-
teket, tapasztalatokat tiikrz9 dralakitdsdra. A voluntarista, ortodox,
egyoldaltan fiskdlis kozelités helyett egy azt is figyelembevevd, de a
makro egyensuly egészének — benne kiemelked8en a kiilsd egyen-
stlyt célz6 — fenntarthatésdgdra fokuszalé szabdlyok kialakitdsdra.

— A vilsdg jelen pillanatdban — még inkdbb, mint kordbban —
megfontolhaté lenne az EB és az ECB beavatkozdsdnak minimum
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mennyiségi felcserélése. Vagyis az egyensily tovdbbi eroddldsa nél-
kiil, 1300-1500 millidrd (nem nemzeti) eur6kdtvény kibocsdtdsa, és
ezzel parhuzamosan 1300 millidrd nemzeti eurékotvény ECB dltali
felvisarldsanak visszavagasa 7-800 millidrd euréra. gy az ECB teljes
jegybankpénz teremtése nem novekedne szitkségképpen a jelenle-
gi leosztdshoz képest. (Az 1300 millidrd nemzeti kotvény vésdrldsa
mellett, ugyanis arrdl is sz6 van, hogy az 4j eurdkotvénybdl is vdss-
rolhat az ECB.)

— Ebben az esetben még inkdbb, mint a mér elfogadott javaslat-
ban, nyiltan véllalni kellene, hogy az 4j kdtvényosztdly papirjait az
ECB kozvetleniil a kibocsdtétdl, azaz az elsédleges piacon vdsdrol-
ja meg. Monetizdlja tehdt, ami nyilt szakitds lenne egy egyébként
is fenntarthatatlan ortodoxidval. Amikor ugyanis az ECB az un.
mésodpiacon visdrol nemzeti dllamkdtvényeket, végeredményben
akkor is monetizdlja az dllamadéssdgot. A nemzeti dllamkdtvények
mésodpiaci vdsdrldsdval is ekvivalensen noveli a jegybankpénz meny-
nyiségét, noveli a bankrendszer szabad likviditdsdt. A bankok vagy
egyéb befektetSk széles kore nem visdrolna ilyen nyomott, sokszor
negativ kamatozdsa hosszi lejarata dllampapirt, ha nem biztositand
Sket a jegybank el8re arrél, hogy sziikség esetén, profittal novelve
megveszi azt télik.

— Végeredményben akir elsédleges, akdr mdsodlagos piacon
keriil a nemzeti vagy az 4j eurékotvény az ECB portfélidjdba, az
ad6ssdgot megtestesitd allampapir kikeriil a piacrél. Ettdl kezdve az
dllamok, nemzetek addssiga, illetve a kdzos addssdg nem a magdn-
szektorral, illetve kiilfolddel 4ll szemben, hanem az ECB-vel. Ezérta
kockdzati profilja is, példdul a megujitds kockdzata is médosul. De a
kamat kéltség is mdsként jelentkezik. Ilyenkor ugyanis a kamatot az
dllam nem a magdnszektornak vagy/és kiilfldre fizeti, hanem a sajdt
jegybankjdnak. Ezért az adéssdg koltsége alapesetben zéré, hiszen a
jegybank az dllamhdztartds egyik alrendszere. Ami az egyik oldalon
kiadds, az a mdsik oldalon bevétel.

— Az ECB kotvény vdsdrldsa — akdr nemzeti vagy/és eurdkotvény,
akdr elsé vagy médsodpiacon kertil az eszkdzei kozé — pénzteremtés-
sel jar. A helyessége ezeknek a visdrldsoknak egyéltaldin nem attdl
fugg, hogy hol vették, melyik piacon vagy, hogy az egyes nemzetek

vagy/és az Eurdpai Bizottsdg a kibocsdté. A monetdris hatds, a ke-
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resleti hatds ettd] fiiggetlen. A mivelet, a kotvényvésarlds és ezzel a
jegybankpénz-teremtés helyessége attdl fiigg, hogy az igy teremtett
tobbletpénz ex ante egyenstlyban van-e a gazdasdg pénz/likviditds
igényével, a jegybank dltal célzott drstabilitdsi célokkal.

— Ahhoz, hogy az igy teremtett jegybankpénz ne veszélyeztes-
se a pénziigyi stabilitdst, legaldbb négy feltételnek kell egyidejtileg
teljesiilnie: Az elsd, hogy a kdzponti bank a vésdrlds sordn is stabi-
lan fenntartsa az drstabilitds koriili piaci vdrakozdsokat. A masodik,
hogy biztositott legyen a kiilsé egyensily, azaz a belfsldi fogyasztds
és beruhdzds (macro savings/investment balance) ne haladja meg a
megtermelt jévedelmeket. A harmadik feltétel, hogy legyenek ver-
senyképes tartalékok, vagyis kihaszndlatlan munka- és t8kekapaci-
tés. Kissé leegyszertisitve erdteljes kereslethidny legyen. Végiil, hite-
les hat6sdg, mindenekeldtt jegybank sziikséges.

Ma mind a négy feltétel adott Eurépdban. Az inflicié nemhogy
horgonyzott az drstabilitds koriil, de egyelSre inkdbb deflicids ve-
szély fenyeget. A kereslethidny jol érzékelhetd, a kiilsé mérleg szufhi-
cites, a munkanélkiiliség és a téke kihaszndlatlansiga is magas. A
gazdasdgpolitikai intézmények irdnti bizalom is megfeleld.

Az ECB-nek nemcsak, hogy kozvetleniil kellene megvdsérolnia
az EB dltal kibocsdtott eurékoevényeket, hanem az igy befolyt tel-
jes Osszeget az Eurdpai Bizottsignak vissza nem téritendd formdban
(grant) vissza kellene osztani a tagorszdgok kozott. Az osztds tortén-
het a GDD, a vilsdg sulyossiga, az dllamaddssdg ardnydban, illetve
ezek valamilyen kombindciéjdban. Az igy elosztott transzfer a GDP
ardnydban nagyjébdl minden orszdg dllamaddssdgdt kb. 8-12%-os
sdvban csokkentené. Vagyis az dsszeg egyenesen az dllamaddssdgot
mérsékelné. Ez azért mdr érzékelhetd méreékben fognd vissza az
egyes unids tagorszigok nemzeti dllamaddssagat.

Az is megfontolds targyat képezhetné, hogy az Gj kotvény lejarat
nélkiili (perpetual or irredeemable) és kamatmentes, vagy legfeljebb
1%-kal kamatozzon. Amig az ECB tdrcdjéban vannak ezek a kot-
vények a kamatozdsa lényegtelen, hiszen pénz az ablakban. Akkor
lehet ennek szerepe, ha fordul a vildg és olyan tulkereslet, inflici-
6s nyomds alakul ki, hogy az eurékétvényeket el kell adni, likvidi-
tést kell sztikiteni. De a maximum 1%-os kamat az Unié jelenlegi
GDP-jének osszesen legfeljebb 0,1 szdzaléka, ami elhanyagolhat6
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teher. Azt is érdemes kiemelni, hogy az tn. perpetual tipusa kotvé-
nyek is visszahivhatok — ha a makré helyzet ezt igényli —, vagyis az
ad6s vagy bérrabszolgasdg sem fenyeget. (Emellett az dllamadéssé-
got tartalmilag és jellemz8en nem szokedk visszafizetni. Minimum
nomindlisan kozel dllandéan emelkedik. Formailag egyes lejéré ele-
meit ugyan torleszteni szoktdk, de ezeket lényegében meg is vjitjak.
Ebben az értelemben minden orszdg orokre addsrabszolga. Ezt vi-
szont ldthatdan tdl lehet élni.)

A megemelt eurékdtvény és visszavett nemzeti kdtvény kibo-
csdtdsdnak tovdbbi el8nye is lenne. A legfontosabb taldn az, hogy
a kétségkivil meglévé, bdr szerencsésen csillapodé politikai vitde is
jotékonyan tompitand, hiszen mindenki jelentés konnyitéshez jut-
na ebbél a nem hétkdznapi helyzet miatti extra pénz- és jovedelem-
teremtésbdl. Emellett a javasolt technika azonnal lejétszhatévd teszi
a kibocsdtdst, felosztdst és igy a koltségvetési mérlegek konszolidd-
ldsat.

Kétségkiviil hatrdny viszont, hogy a gyors lebonyolitds szinte ki-
zérja, hogy reformokhoz kothetd legyen az 4j konstrukciébél valé
részesedés. Egyfeld] taldn fontosabb most a rovid tévd, azonnali
pénziigyi stabilzaldshoz f(iz8d6 érdek. Mdsfeldl az elengedhetetlen,
megkeriilhetetlen strukturdlis reformok végrehajtdsdt azt hiszem
célszer(ibb lenne a kovetkezd eurdpai kozéptavu koltségvetés keretei
kozote érvényesiteni.

Végiil fontos lenne unids szinten is a magdnvallalkozdsok, egyal-
taldn a versenyszektor szintjén 6rokre szdmiizni a vissza nem tériten-
dé tdmogatdsok rendszerét. Ez amellett, hogy az intézményesitett
korrupcié melegdgya, rombolja a versenyt, a versenyképességet, a
hatékonysigot, a piactisztité szelekciét. Eppen ezért a bértdmoga-
tést (kurzarbeit) is némi fenntartdssal, vatossiggal kezelném. Valé-
jdban olyan villalkozdsokat timogat, amelyeknek erre nincs igazdn
szitksége, jelentds hdnyaduk rendelkezik tartalékokkal. Vagy olya-
nok kapjik, amelyek tényleg bajban vannak, de a bértdmogatds a
tartos, strukturdlis gyengeséget nem oldhatja meg. Legfeljebb elo-
dézza az elkeriilhetetlen piactisztuldst. Persze, bizonydra lehet dtme-
net is e két sz€lsé pont kozott. Ott viszont inkdbb jelentds mérték-
ben garantdlt, kedvezményes, de vissza nem fizetés esetén tulajdonra
konvertilodé hitelt kellene nytjtani. Ez érdemben mérsékelné az
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ingyen pénzhez elkeriilhetetleniil hozz4 tapadé erkélesi kockdzatot,
illetve korrupcidt. Ebben a keretben persze — sajnos — kikertilhetet-
leniil nagyobb lesz a munkanélkiiliség, ami nagy baj és fdjdalmas
is. De egyrészt jobb tisztdn ldtni, és hagyni a piacot, hogy tegye a
dolgdt, minél gyorsabban menjen végbe a tisztulds. Mdsrészt ilyen
rendkiviili helyzetek idejére — kiilondsen ott, ahol egyébként is meg-
aldzéan kevés és rovid a segély id6tartama — nagyvonald, azonnali és
rendkiviili tdimogatdst kellene adni a munkdjukat elveszt§ alkalma-
zottaknak, de akdr véllalkozoknak is.

Kedves Laci, még egyszer boldog sziiletésnapot, bardtsiggal:

Surdnyi Gyorgy
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Veliink van, ez a jé hir

Hire volt, arca még nem, amikor a kezembe keriiltek az
Antall-kormdnyrél sz616 politolégiai elemzései a 2000 nevii foly6-
iratban, amelyeknek a szerzdje le sem tagadhatta volna, mennyire
a nyugati—keleti hatdrvonalon él: a cikkekben a kilencvenes évek
elején még szinte elképzelhetetlen hivés profizmust szépirodalmi
hajlam jdrta 4t, a személyesség, a katarzis vdgya, ami nagyon kiilonos
volt, és kés6bb néhanyszor ki is deriilt, mennyire érzékeny vegyiilet
dllt ezzel el6. Ha a mester olajat kevert vizzel, nem mikodott, ha
kévét tejjel, nagyon is.

Kés6bb személyesen is megismerkedtiink, ezt el sem keriilhettitk
volna. En a Magyar R4diénal dolgoztam, ami a nyolcvanas évek vé-
gén, a kilencvenesek elején a leghitelesebb intézménynek szdmitortt,
és az elit egyik gyildéje volt, a frissen szocialista kés6 kdddri tédrsasdg
ugyanabban a biifében virt a jelenésre valamelyik miisorban, mint
a kezdetben félszivit MDEF-es ellenzéke, vagy a nyilvdnos tereket ak-
kor belaké szamizdat-ellenzék. Koztiik jelent meg Lengyel Laci a
sokszor megénekelt értelmiségi puléverben, de az gyorsan kideriilt,
hogy nagyon is kiilonbézik az Gjsdgirokat bdtoritani bejéré, a biin-
telen Fideszért lelkesedé Mészoly Mikléstdl vagy Esterhdzy Pétertdl,
akinek a személyiségmdgnese kis udvaronci koroket vont kopott
bufészéke koré. Nagyon jo, mindent dthaté irénidt lehetett tanulni
tle.

Laci azonban igazi mozgalmdrnak tlint. A sz6 késébb, az MDF
ultrdi miatt kapott valami ellenszenves zongét, de az 8 esetében el
lehetett hinni, hogy a haza, amelynek az érdekében 6 szdl, szervez és
beszél, valéban a magasban van, mér ha létezik egydltaldn. Egyszerre
éreztem rajta a politikai hétkéznapok nyerseségét és valami dlland6
pdtoszt is. Engem felmért, és régton besorolt a rendszervaltd értel-
miség Gjsdgiréi szarnydba, bar nem kozélte, milyen rangban.

Feladatokat adott, otleteket, hogy kivel kellene interjat készite-
ni, és persze, hogy milyen gyakorlati irdinnyal, amibdl rogton vildgos
lett, hogy egy kicsit sakkozik az emberekkel. Abban a korban nem
volt ritka, hogy valaki hetvenkét 6rdt él huszonnégy 6ra alatt, de 6
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mintha egyszerre t6bb példdnyban intézkedett volna a magyar valé-
sdgban, mindentiitt ott volt, mindenkivel tdrgyalt, mindent a hatdsa
alatt akart tartani, ennek kovetkeztében pedig mindent a sajdt sze-
mélyes tigyévé avatott, legyen az egy elbaltézott kormdnydtalakitds
vagy a Pannénia—Hunnia dltala is feldllitott szembenalldsinak fel-
oldhatatlansdga. Mi igazdbdl ritkdn taldlkoztunk, és akkor is csak
interjuihelyzetben, amit azonban mindig megel8zott és kovetett egy
kévé melletti beszélgetés, és ilyenkor tapasztalnom kellett a magyar
politikai vildggal kapcsolatos, mélyiild csaléddsit és novekvd sértett-
ségét.

Ugy érezte, a politika aktorai nem veszik 6t eléggé komolyan, és
nem hallgatnak rd. En viszont azt gondoltam, hogy mégiscsak lehet
valami vardzsa és titka, ha annak ellenére széba allnak vele, és be-be-
engedik a politikai budodrokba, hogy tudvén tudjik: meg fogja Sket
irni, és ritkdn konyoériiletesen. De hét ott van a Trump-szindréma:
az amerikai elnok fogadja és koriilajndrozza a hirhedt elnokbuktaté
Bob Woodwardot, a Washington Post sztrjit, mert nem mer nem
sz6ba dllni vele, és mert azt hiszi, 6 lesz az egyetlen, aki elvesz és nem
veszit skalpot a sajtéval folytatott csatdban. Az eredmény ismert.

Elképeszté mennyiséget irt, aminek egy részét volt szerencsém
olvasni, mdr csak azért is, mert egy darabig élt az a gyakorlat, hogy
a média ingyen interjikkal segiti a mindségi konyvkiaddst. Tegyiik
hozzd: ezek a beszélgetések sosem voltak puszta reklimszovegek,
nem a kényv mondanivaléjit salykoltdk, hanem a kényv jelenlé-
tét. Ezért is alakult ki bennem az a meggy6z3dés, hogy Lengyelnek
nagyon sokat koszonhet a kozélet, pontosabban a kozélet imdzsa,
ha van ilyen, még azok a szereplék is, akiket Laci tgy irt meg, hogy
az {rds végén politikai jobblétre szenderitette 8ket, mondvin, hogy
mindenki ezzel jér a legjobban.

Az torténik ugyanis, hogy a szerzd szépen felstilizélja a magyar
politikai életet, stlyt és tétet ad neki, mikozben mér a rendszerval-
tés elsé éveiben sem volt igaztalan az a vélekedés, hogy a hatalmi
elitek viliga tomegesen allit kisszeri ripacséridkat. Russzistak hiv-
jak fel arra a figyelmet, hogy Dosztojevszkij, Tolsztoj vagy éppen
Bébel nem véletleniil sziiletett meg Oroszorszdgban, ahol a nemzeti
dramdk sora, a maga orbitdlis félelmetességében és undoritésigi-
ban kiteljesedd orosz tdrsadalmi, nemzedéki, politikai tragédia je-
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lenléte azért lehet adekvdt irodalmi mifaj, mert ennél még sokkal
szornylibb médon valésdg is. Ha a mondott szerzék Magyarszdgon
éleek volna, vagy a tabloid sajtdban irnak politikusok elsibolt mil-
li6irdl, vagy meg sem sziiletnek egyaltaldn, mert minek. A magyar
drama kisszer(i, kinos és értelmetlen. Es ez még most is igaz, ami-
kor Magyarorszdg Gjabb sotét korszaka felé tart. Az orosz dramak
— legaldbbis eddig — sorstragédidk voltak, a Sdtdn jelenlétével meg-
korondzott, Isten nagyobb dicséségének szdnt szrny(i elbukdsok.
Benniinket azonban még siratni sem lehet.

Lengyelnél ez mdsképpen van. Ha 6t olvasod, tgy érzed, fontos
vagy, a nemzetednek helye van, és tdin még valami ontoldgiai ér-
telme is, nem érdemes 6roktdl elrendeltnek tekinteni barlanglaké
életedet, s6t, esetleg az a birkaszer(i viselkedés is meggondolandd,
amelyet a hatalommal szemben tandsitasz. De van itt még valami.

Lengyel Laci itt van veliink, toretleniil, bdr persze, hogy beliil
milyen dllapotban van, nem tudhatom. De itt van, és éber, és ha
interjut csindlsz vele, megiizeni, hogy ez még a régi j6 Gjsgiroisko-
la. Figyel. Gondoljuk meg, hanyan mentek el harminc év alate, és
féleg hdnyan huzédtak vissza, sztintek meg kozéleti auktorok lenni,
megszolalni, kozvéleményt formdlni, biztatni. Igen, egyre kevesebb
a hely, ahol a sz6 még szabad. Egyre kevesebb a kedv, nyilvin az
enyém is.

De Lengyelnek nem az a dolga, hogy mindezt csak tgy elfogad-
ja. Rabja lett a sajdt szerepének: akkor sem adhatja fel, ha szeretné.
Hiszen, ha a magyar demokricidt feladnd, sajat személyét, életét

adn4 fel.

Széndsi Sandor

183

Lengyel_70_10.25_Korr.indd 183 2020. 10. 25. 18:05



%

1)
o
N
N

Foté: Polgar Miklés

184

Lengyel_70_10.25_Korr.indd 184 2020. 10. 25. 18:05



Lengyel_70_10.25_Korr.indd 185

Lengyel Laci ha feliil a lovdra

(BETYARDAL)
LACINAK A HETVENEDIKRE

Ad notam ,,Esik esd, szépen, lassan cseperig...”

1

Lengyel Laci ha feliil a lovdra

a Pdrtkézpont nem irja a javdra

szallj le sz4llj le magas 1616l aszongya
de akkor 6 mdr a rendszert tiporgya

2

Lengyel Laci a folyos6n beszélget

hogy megy - j6l megy - ndlatok a KISZ-élet
hej mehetne jobban is az! - kidltja
haragjaban egész rendszert levaltja

3

Lengyel Laci ha a lovdt ugratja
azt hiszi az egész orszdg: ugratja
benevez a nagynemzeti vigtdba
igy kertil a lovasnemzet hdtiba

4

Lengyel Laci ha megmondja — az gy van
ne akard hogy az igazat hazudjam
fox-nytz fék-nytz a hircsirda ezt ontja -
az igazsdg hazugsdgon cikornya

5

Lengyel Laci ha feliil a lovdra
Antall Jézsef nem irja a javdra
pandurt kiild rd betydrozza-sdrozza
de akkor 6 mdr a rendszert sorozza
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6

Lengyel Laci ha feliil a lovdra
egész vildg odafigyel szavira
Kissinger és Fukuyama hallgatja
osszenéznek: ,,6rdogadta jél adja!”

7

Lengyel Laci ha feliil a lovdra
Sancho Pansa szélmalomndl bevérja
ez lesz ez lesz szélmalomharc a végsé
nevét dicséségtablara folvéss

8

lova lova lova viszi Keletre
visszahtiznd de csak viszi toretlen
Ali basi: fige pdlma géziizlet —
6rményol6 kopja tovén fesziilet

9

Lengyel Laci ha feliil a lovdra

Orbdn Viktor nem irja a javdra
betydrbdl lesz legjobb pandur aszongya

lancos sajtét Gellene uszitja

10

Lengyel Laci ha feliil a lovdra

mint a szélvész Ggy vigtat fel Buddra
vérja mér a torokbasi iroda

asztalra csap: basi Buda nem oda!

11

Lengyel Laci rosszfit nem tesz a tiizre
azt kéri csak hatalomtél: betlizze
mene tekel és ufdrszin — falfirka

éljen ki palotafalra felirta!
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12

A tiirelem minden dolgok kiralya
Lengyel Laci szép csendesen kivérja
kivérja hogy j6 Budavdr szabad lesz
Gjra szép lesz tiindérszép lesz a Gangesz

13

Lengyel Laci sej a lovdt ugratja

csak az id8t jokedvében mulatja

zsarnok id§ nyakadra hdg - véged van:
annyit sz6l csak: hetven vagyok nem hatvan!

Szildgyi Akos
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A szvetteres ember

Nem, nincs még 70 éves a szvetteres ember — hallom innen is,
onnan is. De annyi. Puha szdld, 6sz hajin kiviil semmi mds nem
jelzi Lengyel Ldszlé kordt, de manapsdg idejekordn Osziilnek az
emberek. Ha valaki tudja ezt, az 8. A rendszervaltds el8tti, ma mar
jelképpé magasztosult Fordulat és reform egyik szerzdje, a pénziigy-
kutatds brancs oszlopos tagja, az intézmény mdig mikddtetdje, ha
nem volna ma annyi felesleg raktdron, azt irndm, specidlis 1élegezte-
t6gépe. O tehit azon kevesek egyike, aki a reform sz¢6 hallatin nem
a sorozatos kudarcokat, elementdris titkdzéseket, eltékozolt energi-
dkat veszi sorba, hanem dwjra és Gjra nekigytirkdzik, hogy a meg-
viselt szoba életet leheljen. Egyformdn kellett ehhez hit és illazid,
az interdiszciplindris tudomdnyok merész sszekapcsoldsa, muvelt-
ség, irodalmi ihlet és a vildgra valé nyitottsdg. A rendszervaltds el6tt
nem sokkal zdrtdk ki az dllampdrtbdl, hogy késébb ott iiljon Lezsik
Séndor lakiteleki sdtra alatt, majd eredeti szakmajatdl kissé elkalan-
dozva, politolégusként az elsé Miki egér legyen az egyenldk kozott.
Cikkei, esszéi, beszélgetds konyvei kotetekbe rendezddve sorakoz-
nak polcomon, benniik tulajdonképpen mindketténk legaktivabb
korszakdnak lenyomata, tigy is mondhatndnk — lassacskdn torténel-
me. Tamds Gdspar Miklés mdr-mdr szalléigévé valt mondata rdla,
hogy 6 egy forditott Cassandra, mert mindig az ellenkezéje torténik
annak, mint amit jésol, és mégis hallgatnak rd. Azon gondolkodom,
hogy mi ennek az oka. Szerintem legf6képp az, hogy egyszerre ra-
ciondlis és naiv. Logikusan vezeti gondolatait, mégis mindig szeret-
ne hinni valamiben. Nem ugy fiiggetlen, hogy centivel a kezében
méricskél, hanem vildgnézetét, értékrendjét véllalva képes valamiére
kidllni, valakit partfogolni, ha késébb rendre csalédik is benne. Ez
utdbbi dllomds okoz némi zavart, fénytorést, de sohasem vezet elv-
telenséghez, hazugsighoz, a hibdk vagy sajit tévedései elkenéséhez,
inkdbb, igy idésebben, mdr némi malicidval tekint arra a vildgra,
amelyhez kozelebb 4ll, s persze 6nmagdra is. Mindent tudni akar.
Raldtni folyamatokra, multra, jelenre, jovre, azokra a tdrsadalom-
tudomdnyokra, amelyeknek miiveléje, ugyanakkor a partberkeken
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beliili helyezkedésekre, kisstil(i csatdkra, pletykdkra. Mintha valakit
egyszerre foglalkoztatna Kundera és Gébor Zsazsa. Erdekes médon
azonban ebbél az informdcié-csalamddébdl, szertedgazé kivéncsisd-
gdbdl sziiletnek magasroptili, mégis olvasmdnyos, ragyogé stilusban
megirt esszéi, amelyektél ma mér — szintén igy, érettebben — hidba
varjuk a megmondé emberek kinyilatkoztatott prognézisait. He-
lyettiik inkdbb vivéddst, toprengést kapunk, a lehetséges kimenetek
szambavételét. Altaliban tigy (ennyi azért megmaradt a forditott
Cassandrdbdl), hogy nem rejti véka ald azt a vékony és halviny re-
ménysugarat sem, amely a pozitivabb viltozatot vildgitja, ha nem is
éles, vakit6 fénnyel.

Egy¢birdnt a TGM-idézet arrdl is szél, hogy Lengyelnek bdr
soha nincs igaza, viszont mindig hallgatnak rd. Eléfordulhat, hogy
nem valamiféle rézsaszin drnyalat miatt, hanem azért, mert szive-
sebben hallgatunk rd, mint azokra, akik megértébbek az 6nkénnyel
szemben, honordljdk a szennyes kommunikaciét, tigyesnek tartjak
a bloffol8 hamiskdrtydst, aki képes elhitetni, hogy nagy lap van a
kezében. Mér-mir esziikbe sem jut, hogy egy emberiink orszdggal,
egy néppel jdtssza a pokert, és a tét nem az 6 zsetonja. A politika
— ez az Uj kréd6 — csupdn a hatalom megtartdsinak mavészete. A
korrupcié pedig a rendszer szerves része. Lengyel Ldszlén kiviil is
kevesen gondoltdk, hogy tiz év alatt igy 4t lehet alakitani a hazdt.
Es vele egyiitt csaphatjuk ossze rémiilten a keziinket, hogy ,a Bre-
xitet sem hittem, Trumpot se hittem, erre most itt llok, és Donald
Trump vigyorog”. (Remélem, ez utébbi a kotet tinnepi dtaddsakor
mdr nem vigyorog annyira — legyen ez Laci és az osszegytiltek kozos
ajéndéka.) Egyébként eldrulok valamit: a személyes beszélgetéseken
Laci pesszimistdbb, vagy mondjuk azt, sokszor realistdbb, mint az
irdsaiban. Regisztrdlja az értelmiség teljesitményének csokkenését,
térvesztését. A ,nincs hovd irnom” séhaja ismerds lehet mindany-
nyiunk szdmdra, mint ahogy az is, hogy a sorainkat kozI8 helyeken
kiviil egyre szlikebb az értd, figyeld, netdn még egy-két ajanldst meg
is szivlelendd kor. A ketrecharc tényleg més kiizddmodort kovetel.

Nem véletlen, hogy Lengyel, bdr nem mondott le a kirdlycsini-
ldsrél, ezt mér csak mellékiizemdgban végzi, e dolgdban mér kells
rutinnal viseli el az id6rél id6re bekovetkezd kudarcokat. Mdr csak
azért is, mert érkezik egy Uj felfedezett, akiben bizik, de el8reldtébb:
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szdmit a kidbranduldsra. Ez a fajta krénikus csalédds is mds termé-
szetll, mint a pesszimistiké. Laci akkumuldtora ugyanis mindig
feltoleddik, és még azzal sem elégszik meg, hogy csak tollat ragad.
[rasai mellett ez a cselekvikészség, szervezderd az, amit rettentden
becsiilok benne. Hihetetlen energidval és odafigyeléssel tartja szi-
mon bardtait, szdn idSt rdjuk, baj esetén azonnal ott terem, mérpe-
dig ennél nagyobb segitség a mi korunkban nem érkezhet. Es erre
a tortdra keriil a marcipdn — de elképzelhetd, hogy tévedek, mert
messze nem giccses diszrél van szd: a kozosségteremtd erd maga a
torta. Az, ahogy csapatokba gytjti a kiilonbozd szakmdkbdl azokat
az embereket, akiknek van mondanivaléjuk, témdik husbavigéak,
tapasztalataik, véleményiik kozreaddsa azonban korldtozott, s taldn
kedveszegettségiik is visszafognd 8ket, ha Lengyel azokat a bizonyos
tematikus koroket nem négatnd munkdra, rendszeres taldlkozdsok-
ra, konferencidkra. Hogy melyik padrtnak mennyire triile ki a szel-
lemi és anyagi holdudvara, arrél vannak becsléseink. Hogy melyik
part mennyire torédik feltoleésiikkel, arrél nincs pontos kép, de
mintha Laci ebben is elé6zné Sket. Lehet f4jo, hogy az elit a sziiksé-
gesnél joval kevesebb érdeklédést mutat a szuverén mihelyek irdnt,
javarésziik inkdbb a kamarillapolitika asztalaindl prébal nyerd helyet
taldlni, marpedig a tanulmdnykétetek zome hijén van a praktikus
utmutatdknak. Laci mindezen kérismékkel tisztiban van, de akkor
is makacsul Gjra és Gjra nekifut, hogy ébreszt8! Az ébredés azonban
mdr nem az tGgynevezett rendszervalté értelmiségre vir — jelzi ezt
esszéiben, de az a bizonyos akku mégis mozgdsban tartja.

[gy 70 évesen tehdt messze nem kédlovag, fantaszea, de nem
is keser(i, magdba fordult remete. Inkdbb kidbrandult, de 6rok re-
ménykedd. Veliink egyiitt.

Tamds Ervin
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Egy szabadgondolkoddsii értelmiségi

Lengyel Ldszl6 szabadgondolkoddst értelmiségi. Szimdra ez mo-
ralis felelésség és elvi elkdtelezettség. Erzékeny a vildgra gy, hogy
véleményét mégis raciondlisan rendszerbe szervezi. Az egészet akarja
értelmezni, nem elégszik meg a részekkel, jelenségeket tér fel, soha
nem 6nmagdban vizsgil egy problémdt. Eléreldtdan gondolkodik,
és nem felejt el semmit. Evtizedek tdvlatdbol is felidéz helyzeteket,
tetteket. Szdmonkéri a kovetkezetlenséget. Ugy birdlja a kozéletet,
hogy évja a kozembert. Baloldali, amirdl sajit szavaival ezt mond-
ja: JEn eurdpai értelemben tartom magam baloldalinak, ugy, hogy
Magyarorszigon nem kot6dom egyetlen parthoz sem.” Ezért is ké-
pes a szabad gondolkoddsra. Azt is & jegyezte meg, hogy akkor j6 a
szpiker, ha nem deriil ki réla, a Vasasnak vagy a Fradinak drukkol-e.
Lengyel Laszl6 kitng ,szpiker”.

Soha nem akar nagyra torni, tobb lenni 6nmagdnal, mert tisz-
tdban van azzal, hogy neki nem is kell. A tudds érdekli, a tudatlan-
sdg lehangolja, a butasdgot pedig egyenesen unja. Szereti, ha azonos
szabdlyokkal rendelkezd jétékot jdtszanak a felek, hiszen ez minden
elfogulatlan dialégus alapja. A ,,csak én szdmitok” embereket kertili.
Aki poziciébdl beszél, véli Lengyel Ldszl6, az csak a hatalmdt onti
szavakba, és szerinte csak cimet, rangot zdrdjelbe téve lehet emberi
moédon beszélgetni. A Beszélgetdkinyvecske — az 6, a szabadgondol-
kod6 kozgazddsz, koziré és Virszegi Asztrik pannonhalmi bencés
f8apdt egymdssal vald beszélgetéseivel — egyenrangt felek pdrbe-
széde. Két egyiitt gondolkodd, nagyszer(i ember véleménycseréje.
Akkori kézfogdsuk bardtsdggd er6s6dott. Egyik sem enged a huma-
numbdl.

Fontos Lengyel Liszlonak, hogy létrejojjenek nem vért kézfo-
gésok a kozéletben. Es ha olykor még felkavar is bizonyos kézéle-
ti allévizeket, leginkdbb mégiscsak pdrbeszédpdrti. Nem gondolja,
hogy véleménye kizérélagos. Kivincsi a mésikéra. Ugy vitazik, hogy
meghallja a mdsik szempontjait. Néha persze magéval is vitdba szdll,
beismerve, hogy nem tévedhetetlen. Ugy gondolkodik: ha 0j vdla-
szokat, Gj megolddsokat akarunk a kozéletben, ahhoz el8szor is Gj
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kérdések, uj megkozelitések kellenek. O abban hisz, hogy nem lehet
Uj rendszert régi szisztémdkra alapozni.

Az egyik legkivalobb elemzdje az ember és a hatalom viszonydnak,
ahogyan az embert deformdlja a hatalom. Shakespeare figurdinak
viselkedését — Fortinbras, III. Richdrd — szivesen hozza példaként
elemz§ irdsaiban. Utdnozhatatlan stilusa nagy ivii intellektusabdl is
fakad. Tokéletesek a politikai karakterrajzai. Szindarabokat is irhat-
na, annyira j6l mutatja meg a magyar politika szinpaddn mozgg, tit-
koz8 alakokat. Erésen sejtem, hogy néha legszivesebben sajit maga
eresztené rd a szinpadi fliggdonyt a magyarorszdgi politikai viszo-
nyokra, hogy ne is ldssa azokat. Ehelyett gyakorta humorral szemléli
az orszdg abszurditdsdt, ami azért kicsit sem szérakoztatja.

A gondolkodds nemcsak a hivatdsa, hanem a szenvedélye is. Ezért
is hoz létre kozéleti kozosségeket, szakmai, szellemi mihelyeket,
ahol fenntartja a tisztdnldtdsra valé képességiinket is. Ilyen példdul
a Pénziigykutat6 egy nagyszer(i csapattal, pontosabban csapatokkal,
hiszen a Pénziigykutaté a kiilonféle szakmai koreivel a gondolkodis
civil cstiesintézménye. De ott van a Kék Szalon is, amelyet szintén 6
alapitott, hogy beszélgessiink a vildgrol, taldljuk ki Magyarorszdgot,
nyissunk egymis felé vilignézettdl fiiggetleniil. A kapocs koztiink 6
maga, a tisztességével, a mordlis és szakmai tekintélyével.

Lengyel Liszléval — talin mondhatom — bardtok vagyunk hosszt
évek 6ta. Biiszke vagyok erre a bardtsigra. Arra is, hogy szereti a
XIII. kertiletet, vannak errefelé torzshelyei, ahova rendre betér ebé-
delni, vacsordzni. Mi pedig id6rdl idére taldlkozunk, beszélgetiink,
tobbnyire egyetértiink, nyilvdn van, amit médsként ldtunk, szeren-
csére. De mindig érdekel, amit mond, és mindig t6bb leszek attél,
amit és ahogyan mond. Ha hallgatom 8t, mintha tjra biznék az ér-
telem hatalmdban. Minden irdsit, beszédét, megnyilvanuldsdt a sza-
badsdg hatja dt, ami a tuddsdnak az alapkéve. Sajdt magirél mond-
ta: ,En felszabadult éreelmiségi vagyok, annak minden elényével és
hdtranydval. Mdsoktdl nem virhatjuk el, nem kévetelhetjiik, hogy
felel8sséget vallaljanak elddeink hibdiért és bilineiért, de magunkedl
igen.”

Lengyel Ldszlé 70 éves. Eddig 6 tartott, & irt koszontébeszédeket
miésoknak. Idén, 2020 nyardn a szellemi tdrsnak, Szildgyi Akosnak
a hetvenedik sziiletésnapjdra ajdnlotta egyik publicisztikdjdt, amely
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a megsziint Népszabadsigb6l a Népszavdba dtmentett ,,Kentaurbe-
széd” rovatban jelent meg. Lengyel Ldszl6 arrdl irt, hogy minden
nap ,folfelé kell taszigdlnunk a szabadsig és a demokrdcia nehéz
szikldjat”. Hasonlatdban Szisziiphosz hidbavalé munkdjdc ldttacea.
En hadd legyek mégis bizakodd, hogy Lengyel Ldszl6 szabadsigkiiz-
delme — veliink egyiitt — nem lesz sziszifuszi, és egyszer csak fenn-
marad a szabadsdg hegyén a demokricia sziklakdve.
Kedves Laci! Boldog sziiletésnapot kivanok, szeretettel!

16th Jozsef
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Jokivinsdgok a politolégusnalk

Kedves Laci, a Wikipédidban a neved mellett zdréjelbe téve a
ykozgazddsz” sz6 szerepel, ami azért nem teljesen pontos kifejezés.
Nem tagadhatod ugyanis, hogy 1974-ben jogi diplomdt szereztél az
ELTE-n. Gondolom, az ezt kovetd években megprébdltdl mindent
elfelejteni, amit a jogon tanultdl. Ezt persze sajét tapasztalataim
alapjdn meg tudom erdsiteni, hiszen a valdsdg tényleg mds, mint an-
nak jogszabalyokban tiikr6z6dé égi mdsa. Aztdn egy évtizeddel ké-
s6bb a kozgazdasig-tudomdny kandiddtusa lettél, igy kiérdemelted
a zdrdjeles foglalkozdsmegjelolést. Mindez arra enged kovetkeztetni,
hogy igy sziiletnek Magyarorszdgon a politolégusok.

Egy ilyen sziiletésnapon persze a munkdssdgodrdl kellene velds
értékelést irnom. Csak az a bokkend, hogy publicisztikdid, konyve-
id olyan nagy szdmban jelentek meg, és annyira sokfélék, hogy ¢é16
ember nem villalkozhat azok dttekintésére. Abban azonban biztos
vagyok, hogy egyike vagy azoknak, akik torédnek az olvaséval, és
élvezetes fejtegetéseket irnak. ,Nagyon dinamikus, szép, sodré erejli
szovegek a Lengyeléi, j6 veliik haladni, nehéz beléliik kiszallni”, 4l-
lapitotta meg Révész Sdndor az egyik konyvedrél irt recenzidjiban,
majd igy folytatta: ,Bizvist Lengyel-sajdtossignak mondhatjuk,
hogy egy ennyire ténygazdag konyv ennyire szubjektiv, ... egy eny-
nyire értelemgazdag konyv ennyire érzelmes, egy ennyire érzelmes
konyv ennyire értelemgazdag lehet.” Eredeti gondolatokat fogalma-
zol meg interjuidban, politikusportréidban és konferencia-felszéla-
ldsaidban is. A hazai értelmiség kildtdsairdl példdul Farkashdzy hires
szdrsz6i taldlkozdinak egyikén ezt mondtad: ,Hogyha politikdval
foglalkozik az értelmiségi, akkor az a baj, mert szépen elkoptatja
magdt, ha viszont visszamegy a sziik szakmdba, és ir posztmodern
regényeket, akkor az, igy azokat a kutya sem olvassa el.” Te az el8bbi
csoporthoz tartozol, de nem koptattad el magad. Néhdny évtizede
mondod a magadét, a tobbiek pedig szorgalmasan olvassdk és hall-
gatjék gondolataidat, aztdn vagy egyetértenek veled, vagy nem, de
kézben semmiképpen sem unatkoznak.
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Némely esetben az egyetértés széles kor(i. Amikor példdul a bal-
liberdlis koalicié még képes volt valasztist nyerni, arra hivtad fel a
figyelmét, hogy ,vdlasztdst és orszdgot a ciklus elején, 2002-ben, és
nem annak végén, 2006-ban lehet elvesziteni. Ilyenkor csindljék a
kormdnyok és kormanyfék azokat a baklovéseket, amelyek kijavit-
hatatlanok.” Példdt is emlitettél: ,Orbdn Viktor mir 1998 nyardn
és Bszén elveszitette a 2002-es valasztasokat. Akkor, amikor koalici-
ora lépett Torgydn Jozseflel, akkor, amikor kinevezte Simicska La-
jos partpénztrost az APEH élére, akkor, amikor az dnkormdnyzati
vélasztdsok utdn nekiment Budapestnek és azoknak a vdrosoknak,
amelyek nem szavaztak rd.” 2010-ben Orbdn is hasonlé kovetkez-
tetésre juthatott, mert ugyanilyen hibdkat akkor nem kévetett el
(azéta ugyan dttekinthetetlenné vélt a hibalistdja, mégis a hatalom
birtokdba maradt).

Mis esetekben nem az egyetértésen vagy egyet nem értésen van
a hangsuly, hanem azon, hogy bekévetkezik-e az, amit jésolsz. Bird-
16id el&szeretettel idézik a TGM-tél szarmazé , forditott Kasszand-
ra’ eposzi jelzét, amely ugye azt jelenti, hogy éppen az ellenkezdje
torténik annak, amit feltételezel. Kétségteleniil j6 lenne errdl egy
pontos elemzést késziteni, akkor dllithatndnk ugyanis valami bizo-
nyosat. Itt most egyelére csak annyit lehet leszogezni, hogy min-
den joslds hdromesélyes kisérlet. Vagy az kovetkezik be, amit egy
elemz§ jésol, vagy annak ellenkezdje, vagy valami mds, amire addig
senki sem gondolt. Vegyiink egy példit a publicisztikdidbél. Ami-
kor 2019 nyaran vildgossd vélt, hogy ki lesz az 4j Eurépai Bizottsdg
elnoke, ezt irtad a Népszavdban: ,Ha valaki azt hiszi, hogy a von
der Leyen-bizottsdg — a jogdllamisdgért tovdbbra is felelds Timmer-
mansszal — elnéz8bb lesz Orbdnnal és Kaczynskival, akkor dlom-
viligban él. Orbdn ndlunk is pontosabban tudja, hogy az eurépai
vélasztds és ez a bizottsdg eurdpai politikdjanak bukdsit jelenti.”
Annak idején bennem is felvetddott, hogy Orbdnnak taldn valéban
befellegzett. Ezt kdvetSen azonban jott a virusjirvdny, az unid veze-
t6i pedig mindenképpen elejét akartdk venni egy fenyegetd gazdasé-
gi valsdg kirobbandsinak. Ezért dontottek gy, hogy terviik sikerét
semmiképpen sem teszik fiigg6vé a jogllami normdk kikényszerité-
sétdl két kozép-eurdpai orszdgban. Ldthat6 volt ez elére? A jarvany
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vildgméretlivé vildsa bizonydra nem, de szerintem annak is csekély
volt a valdszintisége és a jogi lehetdsége, hogy a jogdllamisigot egy-
szer majd kiviilrél fogjék rdnk kényszeriteni. Sét, az unids hireket
olvasva, egyre er6sebb az a meggy6z8désem, hogy a jogdllami 1ét fel-
tételeit kizdrélag itthon lehet megteremteni. Kordbban mintha Te is
igy ldttad volna. Legaldbbis 1998 végén igy fogalmaztil a Népszavi-
ban: ,Nem lesz Eurépai Koztdrsasdg. De nem lesz a valasztéfejede-
lemségek Eurdpdja sem. Amig a német t6ke hasznot haz beldliink,
addig nem fogjak Magyarorszdgon a status quot megzavarni. Amig
Orbdn Viktor és a kdosz kozott vélaszthatnak, Orbdn Viktort fog-
jdk valasztani.” A legtjabb fejlemények azt mutatjdk, hogy sajnos a
kordbbi irdsodban jésoltad meg helyesen a kévetkezd évek, hénapok
torténéseit.

Idézhetnék még sok hasonlé frappdns megéllapitdst, de hadd
utaljak inkdbb egy mdsik érdemedre is, amelyet igen jelentésnek tar-
tok. A Pénziigykutatdban nem mindennapi szervezd tevékenységbe
fogtdl. Mikozben irdnyitottad az intézetben folyé munkdt, feldlli-
tottad a Korridor Politikai Kutatdsok Kozpontjdt, amelynek kereté-
ben — Gombdr Csaba vezetésével — dsszesen 13 kdtetnyi tanulmdnyt
publikdltatok. Ez lithatéan nem elégitett ki, mert hirom tovabbi
szakért6i klubot is létrehoztdl, nevezetesen a kiilpolitikai kérdések
megvitatdsira az Andrdssy Kort, a jogéllamisdg problémdinak meg-
beszélésére a Szalay Kort, valamint a kézgazdiszok Hetényi Korét.
Aztan dtvetted egy informdlis vitasorozat elnoklését is, amelyen mad-
sok mellett olyan személyiségek vettek részt, mint Bdrdndy Péter,
Kuncze Gdbor, Spiré Gyérgy, Surdnyi Gyorgy vagy Sz. Bir6 Zoltén.
A tdrsasdg némelykor 6nképz8korként miikodote, tehde a részevevdk
valamilyen aktudlis kérdésr8l egymdsnak tartottak vitainditdkat,
mis alkalmakkor ,kiils¢” el6adékat hallgattak meg, példdul Marké
Béldt, Pokorni Zoltdnt vagy Virszegi Asztrikot.

Magam is részese voltam a Korridor egyik projektjének, amely-
ben a szuverenitds mai tartalmdt prébaleuk interdiszciplindris moé-
don meghatdrozni. Nagyon élveztem, amint hosszii heteken ke-
resztiil, rdérésen megvitattuk az egyes résztanulmdnyok tervezetét,
koztiik a Tiédet is. Valamennyien okultunk az ott elhangzottakbél.
Aztdn csatlakoztam az Andrdssy Korhoz, valamint az informdlis be-
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szélgetésekhez is. Az utébbiaknak mdr a kezdettdl fogva résztvevdje
volt Gonczol Kati, igy kozos élményeinkké véltak azok az izgalmas
és tartalmas eszmecserék, amelyeken szinte minden fontos kérdés
sz6ba keriilt, amely az utdbbi mdsfél-két évtizedben a hazai értel-
miséget foglalkoztatta. Szegényebb lett volna az életiink, ha nem
tartod sziviigyednek ezeknek a férumoknak a szervezését.

Kivinok Neked még hosszt, tevékenységben, alkotdsban gaz-
dag, boldog életet, megosztva Veled azt a tapasztalatomat, hogy van
élet a hetvenediken tdl is...

Valki Ldszlo
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Egy meg nem irt konyv margdjdra

Kedves Laci!

J6 lenne azzal a konyvvel koszonteni Téged kerek évfordulés szii-
letésnapodon, amelynek megirdsdra régéta igyekszel rabeszélni. Leg-
utébb Kende Péter bardtunk 6néletrajzi kotetének bemutatéja utdn,
a Millendrisbdl kifelé jovet nyomatékositottad udjfent, hogy most
mdr tényleg neki kellene lditnom egy tjabb bankkonyv megirdsinak.
Hiszen annyi izgalmas dolog tértént az ezredfordulé éta a magyar
bankrendszerben, amelynek szimbavétele épptigy rdm vdr, mint a
kétezres évek elején a megeldz6 két évtizedé. Mert hidba irok tudo-
ményos cikkeket és olvasmdnyosabb publicisztikdkat a témdrdl, az
igazi szellemi produktum a KONYV. Amely idétillé termék: nem
csupdn a ma olvas6jdnak szdl, hanem unokdink is elévehetik, torté-
nészek kutakodhatnak majdan beléle. Te magad valéban jé példéval
jarsz elél, mdr az én otthonomban is egy fél konyvszekrényre valé
(kedves ajanldsoddal elldtott) koteted gytilt ossze. Pedig akdr még
egy emberdltdnyi id8 is elStted 4ll az Gjabbak megirdsara.

Mir a 2002-es bankos kényvemet is Te szorgalmaztad — és mi-
lyen igazad volt! Akkor valéban hidnypétlénak szdmitott a Helikon
Universitas sorozatdban megjelent, Alfred Born festményével csino-
sitott kotet, amit az eladott példinyszdm mellett az is tandsitott,
hogy j6 pdr egyetemen ajdnlott irodalomként haszndltak. Hdt, igen,
akkor még volt elegendé ambiciém a kényv megirdsira. Noszoga-
tisod mellett ebben az is szerepet jitszott, hogy akkor még hittem
benne: ezt valéban nekem kell megtennem, olyan valakinek, aki
részt vevé megfigyel6ként szemlélte az eseményeket. Olyan tanu-
ként, akinek nem fliz8dik sajitos érdeke ahhoz, hogy részrehajlé
legyen egyik-mdsik vitathaté tigy megitélésekor, ugyanakkor van
annyi kapcsolata a torténéseket alakité intézményekkel és szemé-
lyekkel, ami kell8 ismeretet biztosit a krénikds szdmdra.

Kedves Laci! Te is jol tudod, hogy ilyen szempontbdl most
sokkal rosszabb a helyzetem. A nyolcvanas-kilencvenes években
nem csupdn kutattam a bankrendszert, amire kezdetben a Magyar
Nemzeti Bank, késébb a Pénziigykutatdsi Intézet, majd 1987-tdl

198

Lengyel_70_10.25_Korr.indd 198 2020. 10. 25. 18:05



a Pénziigykutaté Rt. teremtett kivalé lehetdséget, de, kiilondsen
a rendszervaltozds kornyékén, a piacgazdasdgi dtalakuldshoz alkal-
mazkodni kényszeriild bankok szdmdra stratégiai tanulmdnyokat is
ircunk kollégdimmal. Idénként még bankalapitdshoz vagy vasdrlds-
hoz is kértek tandcsokat téliink, ami komoly feleldsséggel jart, hi-
szen a gyakorlatban hamar kideriilhetett, ha butasdgot javasoltunk.

Az ezredfordulétdl azonban mind kevesebb lehetdség nyilt erre,
minthogy addigra mdr felépiilt a modern piacgazdasigokhoz illesz-
kedd, tobbnyire kiilfldi szakmai befektetk dltal tulajdonolt és
részben irdnyitott magyar bankrendszer. Az anyabankokbdl impor-
télt szaktuddssal nem versenyezhettiink mi, akik nem a gyakorlat-
ban, hanem konyvekbdl tanultuk a bankoldst, rdaddsul a j6 nevii
nemzetkozi tandcsadd cégek is mind inkdbb elszivtdk eléliink a leve-
g6t. [gy aztdn fokozatosan kiszorultunk a piacrél.

Az is rontott a helyzetiinkon, hogy a bankok kozotti verseny
er6sodésével dvatosabbd valtak a bankvezeték, nem szivesen tarul-
koztak ki a kiviildllé kutatok elétt. Mind nagyobb lett a titkol6zds,
egyre kevesebb kozvetlen ismeretet szerezhettiink a hazai bankokrol.
Nem maradt més forrdsunk, mint a publikus adatok és a sajtéban
megjelent egyéb informdcidk. Csakhogy az ezeken alapulé elemzé-
sek sordn versenyhdtrinyban voltunk az olyan intézmények mun-
katdrsaival szemben, akik nem publikalt adatokhoz is hozzdjuthat-
tak. Legféképp a Magyar Nemzeti Bank kutatéival szemben, akik
az Osszes Magyarorszdgon miikodd pénzintézet Gsszes egyedi adatdt
felhaszndlhattdk elemzéseikhez. Jémagamnak ennek a toredékével
kell beérnem: az MNB 4ltal évente kozzétett, Aranykonyv elneve-
zésli excel-tibldzatokkal, amelyeket esetenként a bankok pénziigyi
beszdmoldiban szerepld, illetve egyes bankvezetdk sajténak adott
interjuibdl kihdmozhaté egyéb informécidk egészithetek ki.

Kedves Laci! Mondhatod persze, hogy a megismerés korldtai-
nak ecsetelésével csupdn a sajdt lustasigomat prébdlom palistolni.
Hiszen az el8z8 konyvem is f8ként publikus adatokra és a sajtébdl
osszegy(jtott informdcidkra épiilt, a ,hozzdadott éreéket” jérészt a
sajat néz8pontombdl kiindulé és értékrendemhez illeszkedd struk-
turdban készitett elemzés adta; a személyes kapcsolatokon alapulé is-
mereteket, sejtéseket csak a bankvezetSk kivélasztasdt és életpdlydjdt

targyald fejezetben haszndltam f6l. Meg abban is igazad van, hogy
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a mélyebb ismeretekkel rendelkezd szakemberek most sem tiileked-
nek azért, hogy elvégezzék (helyettem) ezt a munkdr. Azt is joggal
mondhatod, hogy nem jdrna olyan nagy eréfeszitéssel a dolog, hi-
szen a konyv j6 néhdny fejezetét kiilonbozé mélységli cikkekben va-
l6jdban mdr meg is irtam. Pusztdn arra volna sziikség, hogy logikus
szerkezetben sszerakjam a torténéseket és védhetden értelmezzem a
figyelmet érdemld, fontosabb jelenségeket, osszefiggéseket.

A Magyar Bankszovetség megalakuldsdnak 30. évforduléjdra
tavaly megjelent tanulmdnyom akdr sorvezetként is szolgdlhatna
a konyvhoz. Az el6z8 kotet nagyjébdl az ezredforduléval zirult,
miutdn végigkisérte a modern magyar bankrendszer megsziiletésé-
nek nyolcvanas évek kozepén beindult, hosszt vajadasdt, igy az 4j
konyv a 2000-es évek elejének nagy ,vagtdjdval” indithatna. Azzal
az id6szakkal, amikor a jorészt privatizdlt, kell tékével ellitott és
szolgaltatdsaiban modernizalt magyar bankrendszer a fénykordt élte,
ugyanakkor még nem {itdtt be a 2008-as hitelvalsig.

Az aranykor nem csupdn a pénziigyi szolgiltatdsok felfutisdban
és a banki jovedelmek gyarapoddsiban mutatkozott meg, hanem
a pénzintézetek kozotti verseny er8sodésében is. Hamarosan mdr
a verseny ,talfutdsdt” is megtapasztalhattuk, hogy Csdnyi Vilmos
bardtunk érzékletes széfordulatival éljek. Amikor mdr nem a szol-
galtatdsok és az éreékesitési csatorndk bdvitésével igyekeztek mind
tobb tigyfelet szerezni maguknak a bankok, hanem névekvé kockd-
zatot vdllalva nyomultak el6re. Ez a magatartdsuk viszont jécskdn
hozzdjirult ahhoz, hogy a 2008-ban hozzdnk is elért hitelvalsdgot a
magyar lakossdg mdig hatéan megszenvedte. Amikor ugyanis a la-
késhitelek tilzott kamattdmogatdsdnak visszanyesése miatt kifulladt
a jelzdloghitelezés, az ,innovativ” bankok deviza (f8ként az alacsony
kamatozdsa svdjci frank) alapa kolesondk folydsitisdval igyekeztek
fenntartani a megszokott hiteldinamikdt. A gazdasdgi novekedés
blivoletében pedig a hatésdgok nem csupdn az drfolyamkockazat ez-
zel jaré megugrasat nézték el nekik, hanem azt is, hogy mind gyak-
rabban elmaradt az tigyfelek jovedelemvizsgilata, és megnovekedtek
a hitel/fedezet, illetve a torlesztés/jovedelem ardnyok. Mindez jécs-
kdn megbosszulta magit a hitelvalsigot kovetd években, kiilondsen
2010-td, a svdjci frank varatlan felértékelése nyoman.

A meg nem irt konyv foglalkozhatna a globdlis krizissé eszkaldls-
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dott hitelvalsdgnak a magyar bankrendszerre és tigyfeleire gyakorolt
hatdsdval, ami hamar véget vetett a kezdeti sikertrténetnek. Azzal
a paradoxonnal, hogy bdr a hazai bankoknak nemcsak a krizis ki-
alakuldsdban, de még annak tovagytr(izésében sem volt szerepiik, a
hitelvalsdg mégis kiil6nos erével érintette az orszdgot és annak bank-
szektordt is. A nagyfoku sériilékenység persze, mint a hdnyattatott
magyar torténelem mds szakaszaiban is, nem tekinthetd sorscsapds-
nak. Jérészt a 20012006 kozott folytatott fogyasztisdsztonzd gaz-
dasdgpolitikdra vezethetd vissza, amely amellett, hogy a pénziigyi
egyensilyok megbomldséhoz vezetett, tdlfiitote hitelezésre osztd-
kélte a bankokat és megndvelte a villalt kockdzataikat. A vélsig vi-
szont ellentétes irdnyt onerdsitd folyamatot inditott be: a hitelezés
akadozdsa és feltételeinek szigoroddsa rontotta az adésok helyzetét,
és tovabb mélyitette a recessziét, mikozben a gazdasdg hanyatldsa
csokkentette a bankok hitelezdi képességét, tovdbb erdsitve a gazda-
sdg Osszehtzéddsat. Erre tett rd még egy lapdttal a 2010-ben hata-
lomra keriilt kormdny rovidldtd, pénziigyi mozgasterét elsésorban a
bankokat stjté kiilonadéval és mds elvondsokkal noveld politikdja.

A globdlis hitelvélsdg, majd késébb a svdjci frank hirtelen meg-
er6sddése miatt leéreékel6dé forint jocskdn megnovelte a devizaala-
pu hitelek torlesztd részleteit, ami révid id6 alate stlyos tdrsadalmi
gonddd szélesedett. A kormdny csak 2009 végén korldtozta, majd
2010 augusztusdban tiltotta be a devizaalap jelzdloghitelezést — ak-
kor, amikor a vdlsdg hatdsira mar gyakorlatilag mindenféle hitelezés
ledllt. A devizaaddsok megsegitését célz6 intézkedések (végtorlesz-
tési torvény, ,elszdmoldsi” torvény) ugyanakkor jelentds terheket
hdritottak a bankokra, amelyeket mdr a tilméretezett bankadé is
stjeott. A devizahitelek problémdjdt végiil, alaposan megkésve, csak
a forintositdsrél sz616 2015. évi térvény kezelte hatdsosan.

Kedves Laci! A meg nem irt kdnyv tovdbbi részében a 2010-
ben megkezd6dott — megtévesztésiil NER-nek nevezett — 4j korszak
bankokkal kapcsolatos politikdjival és gyakorlatdval lehetne fog-
lalkozni. Be kellene mutatni, a rendszer ura és kiszolgdl6i a bank-
szektor ,nemzetiesitése” jelszavaval miként tették magukévd annak
jokora részét. Az érdemi befolyds megszerzéséhez elég volt egyfell
néhdny pénzintézetet ,tranzitdllamositdssal” (Magyar Bélint taldl6
kifejezése) a kormdnyféhoz kozel ll6 tulajdonosok kezébe juttatni,
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és piaci pozicidjukat dllami segitséggel feljavitani, mdsfeldl a kiilfsl-
di irdnyitds alatt maradt bankokat kivéreztetni és néhdnyuk szives
egylittm(ikodését megnyerni.

A par év alatt lejétszott adok-veszek tigyletek eredményeként
osszedllt egy jol behatdrolt tulajdonosi kor dltal birtokolt és meg-
bizhat6 kdderek dltal irdnyitott bankcsoport. Egyik eleme az 4llami
kézbe vett és szandlt, majd az Orbdn-kreatira Mészdros Lérinc és
Szijj Lészl6 érdekeltségeibe dtjdtszott, a jegybank egykori alelndke,
Balog Addm 4ltal vezetert MKB Bank. A mésik eleme a Mészéros-
hoz kot8dé Vida Jozsef irdnyitdsa ald vont Takarék Csoport, amely
az egykori takarékszovetkezeteken feliil a Magyar Posta és a Dijbe-
szedd érdekeltségeivel is megerdsitett FHB-csoportot is felzabdlta.
A mir kérvonalazédé konglomerdtum harmadik eleme a GE-tél
visszavésdrolt Budapest Bank. A kisgombocként gyarapodé kong-
lomerdtum mdr ma is a magyar bankpiac egyhatoddt tudhatja ma-
gdénak, 3000 millidrd forintos hitelezési potencidljdval j6kora befo-
lyast gyakorol a magyar gazdasdgra.

A ,nemzetinek” tituldlt, dm valéjdban a kormdnyfének lekote-
lezett személyek irdnyitdsa alatt mikodd pénzintézetek béviild kore
emlékeztet a 30 évvel kordbbi, id6kozben meghaladott bankrend-
szerre, amelyben a hitelezés sordn hdttérbe szorultak a megtériilési
szempontok a politikai, gazdasdgpolitikai érdekekkel szemben. A
bankrendszer prudens mikodésée veszélyeztetd célok most eltérd-
ek ugyan, dm a sajté dltal feltirt hitelezési anomdlidk, a kiilonféle
wszivességi” kolesonok azt jelzik, hogy ujra feler8sodott az erkolesi
kockazat, amikor a rizik6t més viseli, mint aki a hasznot élvezi.

Nos, ilyesmikrdl lehetne (szerinted: kellene) irni az Gj bank-
konyvben. Mentségemiil felhozhatom, hogy minél tovibb haloga-
tom a kdnyv megirdsit, anndl t6bb téma adédik. Es nem csupan
a hatalom vagyonszerz6 mohdsiga, hanem a valtozdsokra kénysze-
ritd kiils6 koriilmények miatt is. Most példdul itt van az akut — de
lehetséges, hogy tartdssd valé — jarvanyhelyzet, amely a pénziigyi
szolgaltatdsokban is felgyorsitotta a digitalizdciét és a nem banki
intézmények térnyerésének mdr kordbban beindult folyamatdt. Ki
tudja, mit hoz még a kozeljovs?

Kedves Laci! Nem igérem, de nem is zdrom ki, hogy egyszer va-
l6ban nekildtok az dltalad szorgalmazott kényv megirdsdnak. Meg-
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lehet, csak arra volna sziikségem, hogy ,jokor, j6 helyen” tegyél fol
nekem egy mellbevdgéan provokativ kérdést. Hasonléan ahhoz,
ahogy egykoron egyetlen, drtatlannak ldtsz6 kérdéseddel meggirol-
tad, hogy elhagyjam intézetiinket. 1994 elején XY-tdl kaptam egy
szakmailag érdekesnek igérkezd dlldsajdnlatot, amin — a kordbbi és
késébbi hasonlé ajanlatoktdl eltéréen — komolyan elgondolkodtam.
Espedig azért, mert éppen elbizonytalanodtam abban, hogy van-e
jov6je annak, amit a Pénziigykutaté bankcsoportjdban néhdny
kollégdmmal tesziink. Akkoriban mdr kifulladéban volt a banki
tandcsadds irdnt kordbban megmutatkozé igény, a tudomdanyos ku-
tatdshoz pedig hidnyosnak ldtszottak a szakmai és anyagi feltételek.
Nos, mdr csaknem igent mondtam a megtisztel folkérésre, amikor
a szokdsos hétfbi kozos, akkoriban altaldban a Tiroliban elkoltote
ebédiinkon, amelyen — ritka jeles alkalom! — Juhdsz Pali is megtisz-
telt minket a jelenlétével, hirtelen hozzdm fordultdl, és némi kajén
mosollyal az arcodon, mintegy mellesleg, foltetted a kérdést: ezutdn
mér XY-nékkal fogsz ebédelgetni, kdvézgatni?

Taldn éppen ez a kérdés kellett ahhoz, hogy nyomatékosodjon
bennem: egy munkahely, ahol életiink jelentds részét toltjitk, nem
csupdn, sét taldn nem is elsésorban a munkdrél szél. Legaldbb olyan
fontos a kollégdk sziikebb és tdgabb kore, akikkel a munkdn kiviil az
élet ezer mds dolgdrdl is beszélgetni lehet. Az a kdzeg, amely, mint
az utébbi években jél latjuk, akkor is megmarad, amikor a kozos
munka lehetdsége — a mostohdva vélé kiilsé koriilmények miatt —
mir kicsuszik alélunk.

Kedves Laci, 6nz8 médon nemcsak azért kindnok neked hossza
életet, hogy megirhasd a tarsolyodban 1évé tobb tucat konyvedet, és
nem is csupdn azért, hogy legyen, aki megirja majd a nekrolégomat,
hanem azért is, hogy jékor, jé helyen feltett kérdéseiddel tovébbra is
segits megtaldlni a helyem a viligban.

Bardtsdggal:

Viirhegyi Eva
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Lengyel Liszlé 70. sziiletésnapjdra

Kedves Laci!

Hihetetlennek tiinik, az 6t évvel idsebbnek is, hogy az ,,6rok fi-
atal”, nyugtalan és sokakat nyugtalanité és mozgdsité Lengyel Ldsz-
16 is belépett ebbe a tiszteletre méltd, megéllapodottsdgra meghivé
életkorba. Nem a kalenddrium, hanem sziviink frisse hatdrozza meg
lelki és szellemi évjdratunkat.

Eltinédtem kapcsolatunkon. Akdr Gj Beszélgetdkinyvecskét is
irhatndnk réla, de erre magam mar nem villalkoztam. A rendszer-
véltoztatds idején zirtabb kolostori életembdl Budapestre keriilve
figyeltem fel Rdd. Provokativ nyilatkozataid, f6ként, amit egyhi-
zamrdél mondtdl, mindig mély nyomot hagytak bennem. Préféci-
did megrettentettek, de soha nem tudtam pontosan fogalmazott és
kritikus szavaidért haragudni rdd. Itthoni ,6regjeimté]l” megtanul-
tam mdr a ,nem rdd haragszom”, hanem az ,érted haragszom” bélcs
kiilonbségtételét. Laikus értelmiségiként azt kidltottad egyhdzam-
nak, hogy legyen az, aminek magit mondja, merjen azzd vilni a
torténelmi véltdsban, aminek a Mester akarta kovetdit: a kicsinyek,
a szegények hangja, akikrl mindenki megfeledkezett, és akiket sen-
ki nem képviselt. Ezt Te 6sztonosen, tjsdgjaidbél olvasva mondtad,
nem tudhattad, hogy maga az egyhdz is igy imddkozik, mds kérdés
a cselekvési médja: ,,Adj batorsdgot, hogy tettekkel segitsiik szegény
vagy elnyomott testvéreinket. Tedd egyhdzadat az igazsdg, a szabad-
sdg és az igazsdgossdg és a béke otthondvd, hogy reményt ébresszen
minden emberben.”

Most azonban nem a polémia ideje van, hanem egy fontos meg-
dllonal vagyunk, ha kozelgd 70. sziiletésnapodra gondolok. Nem
mehetek el mellette sz6 nélkiil. Amit szivbél kivanok, annak a t6bb
ezer éves igazsdgnak megtapasztaldsa, amelyrdl azt mondjuk mi eu-
répaiak, magyarok, hivék, hogy ,biblikus 6rokség”, de azt is mond-
hatjuk: egyetemes emberi tapasztalat.

A 90. zsoltdr ez, annak is néhdny gondolata:

,Eletiink csupdn hetven esztendd, vagy ha eré6d megtart, nyolc-
van, de mind csak féradsdg, kiiszkdés, s oly gyorsan illan, mintha
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repiilnénk. (...) Tanits Ggy szdmldlni napjainkat, hogy bolcs szivet
szerezhessiink.”

Szivbél kivinom e jeles napon, hogy 4llj meg, tekints vissza és
nézz elére, és fohdszkodj: legyen ajdndékod a kiengesztelt bolcs sziv,
amely id8sebbnek és fiatalabbnak egyardnt oly fontos.

Ad multos annos!

Isten éltessen!

Pannonhalma, 2020. augusztus 29.
Virszegi Asztrik
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A pdrbeszéd-pedagdgus

Hetven év koriil az ember legszivesebben sajat magaval folytat
parbeszédet, Lengyel Ldszl6 azonban — tgy ldtszik — nem szandéko-
zik megoregedni, mert pannoniai Szisziiphoszként tovabbra is ma-
kacsul és kitartéan parbeszédre provokdlja kornyezetét.

Szenvedélyes kozéleti elkotelezettsége ellenére nyilvdn ezért ma-
radt pdrtonkiviili a kilencvenes években, amikor a magyar értelmi-
ségick nemes hivatdstudattal [éptek be partokba, mert hitték, hogy
ezzel hozzdjarulnak az 0j vildg sziiletéséhez. Ez volt a pérttagsagi el-
kotelezettség drtatlan és szlizi korszaka. Csak a képzeletben tudom
megidézni ezt a kegyelmi dllapotot, mert itt Ujvidéken nem volt
nehéz ellendllni a pdrtragsdgi kisértésének, hiszen azok rendre egy
piszkos korszakba vezettek be. Még azok a torpepidrtok is, amelyek
jobb vildgot akartak volna, tisztdban voltak azzal, hogy a rosszal kell
szovetséget kotni, hogy elkeriiljék a legrosszabbat.

A magyarorszdgi kegyelmi dllapot azonban nem tartott sokdig,
vagy egy évtized mulva kideriilt, a pdrtok elfoglaltdk a parbeszéd
terét, ennélfogva a fggetlen értelmiségi narrativa 6ncélanak, gyak-
ran nem kivdnatosnak tiint, vagy pedig pusztin dekorativ szerepet
jatszott. A pdrtok 4dltal uralt térben azonban lassan-lassan eldurvult
a parbeszéd, a ,parbeszéd kora” a végét jarta, majd a tizes években a
Fidesz kétharmados tobbsége még a maradék dialégusteret is beszii-
kitette, a fiiggetlen, a hatalom nélkiili értelmiség szava t6bbé nem
szdmitott. Nem csupdn magyar jelenség ez, hiszen megfigyelhetd,
hogy ahol egy part abszolut f5lényre tesz szert, ott a parbeszéd el-
sikkad, elveszti a sulydt. Igaz, ennek dra van: sziikségszerien elmé-
lytilnek a tdrsadalmon beliili szakadékok. Mikozben a nyolcvanas
évek végén a fiiggetlen értelmiségi narrativa a rendszervéltds legfébb
ihlet8je volt, addig 2010 utdn a pdrbeszéd aftéle szisziiphoszi vallal-
kozdsnak tlint.

Harminc év alatt megtortént a kelet-kdzép-eurdpai értelmiség
hajnala és alkonya.

Lengyel Ldszl6 azonban tovédbbra is kitartéan véllalta ezt a hiva-
tast. Err6l 2010 utdn véglegesen meggydzédtem, amikor valame-
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lyik taldlkozdsunkon eléadta a Vajdasdgi Magyar Szovetséggel val6
parbeszéd lehetdségét a Kék Szalon keretében. Abban az id8ben a
vajdasdgi kisebbségi pdrt szakitott az amugy is torékeny szerkeze-
tli szOvetségplatformmal és ideoldgiai pdrt, vagy amiként vezetdi
definidltdk: a Fidesz testvérpdrtja lett. A nyolcvanas évek végén az
yalapité atydk” a magyarorszdgi partokkal szemben egyenld tévol-
sagtartdst feltételezd szovetségként képzelték el a kisebbségi tomorii-
lést, dm a tobbpdrti parlamenti gépezet beinduldsdval kisebbségben
is beindult a pérted valds folyamata. A ,szévetségekbdl” viszonylag
rovid id8 alatt pdrtok lettek. Biztosan létezik ennek magyardzata, és
nyilvdn van elénye is, de hdtranyai is akadnak, amelyekrdl kevés sz6
esik, amelyeknek kévetkezményeit csak a jovében fogjuk érzékelni.
A Vajdasigban ez mdris érzékelhetd: a szavazdbazis zsugoroddsa.

Mindezek ismeretében Lengyel tervét illuzérikusnak tartottam,
mert annak a pdrtnak az ideolégusait ez esetben nem lehet parbe-
széddel az onkritikus 6nreflexidk irdnydba terelni. A pdrbeszéd med-
dé konfronticiéba torkollik.

Lengyel Laszl6 azonban kitartott elhatdrozdsa mellett akkor is,
amikor ez lehetetlennek bizonyult. Ennek a pdrbeszéd-szenvedély-
nek a mozgatérugéjira joval késébb jottem rd, amikor kezembe ke-
ritlle a Markd Béldval késziile beszélgetSkonyve, az Engedd hazdmat
értenem.

Kétségtelen, hogy Lengyelt erdélyi gydkerei kiilonosen szenzibi-
lissé tették a hatdron tali magyarok viligdnak megértése irdnt. Ami-
re Ilia Mihdly és tanitvdnyai vallalkoztak az irodalomban, azt mivel-
te Lengyel Liszlé a kozpolitikdban, csakhogy ez a politikai életben
sokkal nehezebb ,robot”, mert mig az irodalomban létezik egy ter-
mészetes vonz6ddsi energia, addig a politika talaja kontamindle és
ellentmonddsos. Ezek utdn érthetd, hogy jéval a rendszervaltis eldtt
éppen az irodalmi élet fel8l kezd6dott a nemzeti dsszetartozds gon-
dolatidnak megfogalmazdsa, amely sokkal komplexebb képletet tdr
fel, mint a politika: feltdrta és feltdrja az egységet a valtozatossdgban,
viszont a politika éppen ezt a sokszinli magyar vildgot, a véltoza-
tossdgot kivdnja egyszin(ivé dtfesteni. Igaz azonban az is, ez viszont
a politika érdeme, hogy intézményes kereteket biztosit, s ezzel egy
emelettel magasabb szintre jutunk, de arra mar képtelen, hogy az
emeleti lakdsokat otthonossa tegye.
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Az irodalmi életben, az irodalmi mivek tartdk fel a hatdron tdli
éreékekkel gazdagitott mozaikos magyar vildg sokszin(iségét és gaz-
dagsdgit, amelyet nem lehet csupdn kdzpontositéd kinonok mentén
értelmezni. Mdrai gondolata ezucttal is érvényes, az irodalom jobban
teljesit, mint a politika, hiszen az irodalom és a kulttra egybefiiz, a
politika természeténél fogva megoszt. Az elképzelés, hogy a politika
teremti meg a nemzeti egybetartozds programjit egyszerlien conz-
radictio in adjecro. Ezen a nyomvonalon haladva kideriil az is, hogy
a magyar osszetartozds eszméjének két alapvetden eltérd véltozata
van: az egyik a feliilrdl irdnyitott, a partpolitika akaratdnak aldren-
delt, a mdsik az alulrdl szervez8dé, a kultdra dltal megteremtett osz-
szetartozds-tudat.

Lengyel Liszl6 merész kisérletének szdmit az irodalmi és az in-
tellektudlis értékekkel megnemesitd politikum, és ez a véllalkozds
szerves része Lengyel erdélyi szellemi 6rokségének. Az sem véletlen,
hogy éppen a Marké Béldval valé taldlkozds sordn sziiletett meg az
egyik jelent8s konyve, az Engedd hazdmat értenem. Az erdélyi po-
litikussal és koltdvel folytatott beszélget6konyvében Lengyel ko-
vetendd példaként utalt Bethlen Géborra, aki képes volt hatalmat
egymdstol igen tdvol 4ll6 érdekek egyeztetésével fenntartani. Igazi
miivészet volt a kordbbi erdélyi centrifugdlis eréket a fejedelmi in-
tézmény centripetélis erejével ellenstlyozni. A beszélgetésbdl kide-
riilt, hogy a Magyarorszdgra dttelepiilt erdélyi politikusok, koztitk
Bethlen Istvdn éppen pdrbeszéd- és konszenzusteremtd képességé-
nek kdszonve valésitotta meg a konszolidaciods politikdjét, amelynek
jelszava ez volt: csindlj intézményes alkukat!

Lengyel Ldszl6 ezzel a konyvvel illuszerdlea, hogyan képzeli el a
parbeszédet. Az Engedd hazdmat értenem valdjéban a magyar—ma-
gyar parbeszéd kislexikona, a hatdron tali magyarsig dilemmadinak
rendkiviil gazdag tdrhdza. Lengyel és Mark6 nem értenck minden-
ben egyet, de éppen ez a pdrbeszéd értelme: a masikat nem megy-
gy6zni, hanem megérteni kell. El tudom képzelni azt a magyar
kerekasztalt, amelynek résztvevéi sorra veszik azokat az eszméket,
gondokat, dilemmadkat, vélaszutakat, amelyekrdl Lengyel LészI6, a
makacs pdrbeszéd-pedagdgus eszmecserét folytat Marké Bélaval.

Végel Liszlo
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