Protokot
z posiedzenia Rady Dydaktycznej dla kierunkéw:
Europeistyka, Europeistyka — studia europejskie
z dnia 3 lutego 2022 r.

1. Przewodniczgca powitata cztonkéw Rady Dydaktycznej dla kierunkéw: Europeistyka,
Europeistyka — studia europejskie. Zostata sprawdzona lista obecnoSci oraz

stwierdzono quorum.

2. Przewodniczgca dr hab. Justyna Miecznikowska przedstawita porzgdek obrad Rady

Dydaktycznej i otworzyta posiedzenie.

3. Przewodniczgca zapytata Rade Dydaktyczng czy sg jakieS uwagi, komentarze lub

whnioski do zaproponowanego porzgdku obrad.

4. Dyrektor Anna Ogonowska zaproponowata dodanie punktu w sprawie zatwierdzenia
tematow prac dyplomowych na kierunku studidw europeistyka — studia europejskie i
zauwazyla, Ze pozostate tematy prac dyplomowych dotyczg kierunku studiow
europeistyka (I stopien) i zostaty dodane do projektu uchwaty, ktéry zostat juz wpisany

do porzgdku obrad Rady Dydaktycznej.

5. Nikt nie wyrazit sprzeciwu lub uwag, w zwigzku z czym dr hab. Justyna Miecznikowska

zarzgdzita gtosowanie nad przyjeciem porzgdku posiedzenia.

6. Gtosowanie nr 1 — Przyjecie porzadku posiedzenia:
Gtosujgcych: 8
Za: 8
Przeciw: 0

Wstrzymato sie: 0.



7.

10.

11.

12.

Przechodzgc do punktu drugiego posiedzenia, czyli zatwierdzenia protokotu
posiedzenia Rady Dydaktycznej z dnia 2 grudnia 2021 .,

dr hab. Justyna Miecznikowska zapytata cztonkdw Rady Dydaktycznej czy majg uwagi
do protokotu. Wobec braku dalszych uwag i komentarzy do protokotu z dnia 2 grudnia

2021 r. Przewodniczgca zarzgdzita gtosowanie.

Gtosowanie nr 2 — zatwierdzenie protokotu posiedzenia Rady z dnia 2 grudnia 2021 r.:
Gtosujgcych: 9

Za: 9

Przeciw: 0

Wstrzymato sie: 0.

W dalszej kolejnoSci Przewodniczgca przeszta do punktu 3.,

czyli uchwaty w sprawie okresSlenia przedmiotu obejmujgcego wiedze, umiejetnosci

i kompetencje spoteczne zwigzane z przygotowaniem prac zaliczeniowych

i dyplomowych z poszanowaniem prawa, w tym prawa autorskiego w danej

dyscyplinie naukowe] na kierunku studidw europeistyka | stopnia.

W pierwszej kolejno$ci gtos zabrata dr Anna Ogonowska, ktdra zaznaczata, Zze Rada
Dydaktyczna przy Centrum Europejskim wyznaczyta wspomniany przedmiot we

wrzesniu 2020 r. bez uchwaty, gdyz nie byto to wtedy obligatoryjne.

Dr hab. Justyna Miecznikowska poinformowata Rade Dydaktyczng, Ze uchwata
przewiduje, Ze bedg to 3 przedmioty do wyboru: Przemiany spofeczenstwa w Europie,
Dylematy spoteczno-kulturowe w Europie oraz Narody i nacjonalizm na kierunku

studiow europeistyka, | stopien.

Dyrektor Anna Ogonowska dodata, Ze wybrany przedmiot przez studenta staje sie

przedmiotem obowigzkowym.



13.Nikt nie zgtosit Zadnych wnioskéw, komentarzy czy zastrzezen. W zwigzku z czym
Przewodniczgca zarzgdzita glosowanie w sprawie okreSlenia przedmiotu
obejmujgcego wiedze, umiejetnoSci i kompetencje spoteczne zwigzane z
przygotowaniem prac zaliczeniowych i dyplomowych z poszanowaniem prawa, w tym
prawa autorskiego w danej dyscyplinie naukowej na kierunku studidw europeistyka |

stopnia.

14.Gtosowanie nr 3 — w sprawie okreSlenia przedmiotu obejmujgcego wiedze,
umiejetnoSci i kompetencje spoteczne zwigzane z przygotowaniem prac
zaliczeniowych i dyplomowych z poszanowaniem prawa, w tym prawa autorskiego
w danej dyscyplinie naukowej na kierunku studidw europeistyka | stopnia.
Gtosujgcych: 10
Za: 10
Przeciw: O

Wstrzymato sie: 0.

15. W dalszej kolejno$ci Przewodniczgca przeszta do punkt 4., czyli projektu uchwaty
w sprawie zatwierdzenia prac dyplomowych na kierunku studidw europeistyka, |

stopien i otworzyta dyskusje.

16.Pani Dyrektor poinformowata Rade Dydaktyczng, Ze tematy prac dyplomowych
najpierw sg zbierane od studentéw, nastepnie wysytane do promotoréw w celu
korekty i pdzniej trafiajg one do odpowiednich zespotéw oceniajgcych, ktére sg
podzielone na 3 dyscypliny. Tematy prac dyplomowych pisane w dyscyplinie
socjologicznej zostaty zaakceptowane bez korekt, natomiast dysertacje pisane w
dyscyplinie prawniczej miaty drobne korekty a jeden temat zostat wycofany . Dr Anna

Ogonowska zaznaczyta, Zze do tematéw prac dyplomowych pisanych w dyscyplinie



17.

18.

19.

20.

21.

22.

politologicznej byto klika sugestii oraz propozycji zmian, ktére w wiekszo$ci zostaty

zaakceptowane przez promotoréw prac.

Dr hab. Piotr Tosiek potwierdzit, Ze po drobnych zmianach dokonanych przez
promotorow prac dyplomowych tematy zostaly zaakceptowane przez zespot
politologiczny. Zaznaczyt, Ze ma watpliwoSci tylko do jednego tematu pracy

dyplomowej, poniewaz nie jest zwigzany bezpoSrednio z europeistyka.

Dr Anna Ogonowska zaznaczyta, Ze w samym tytule rzeczywiScie nie ma informacji o
tym, ze dysertacja bedzie pisana na temat zwigzany z europeistykg, jednak sama

praca obejmuje tematyke europeistyki.

Prof. dr hab. Jacek Wojnicki zaznaczyt, Ze réwniez ma watpliwoSci, czy temat pracy
dyplomowej moze nie byC powigzany z Europg, gdyz w przypadku kontroli
Panstwowe] Komisji Akredytacyjnej mogg byC zgloszone watpliwosci do tak

sformutowanego tematu pracy dyplomowe;j.

Dr hab. Justyna Miecznikowska poprosita dr hab. Piotra ToSka o przekazanie Radzie

Dydaktycznej, o ktéry temat pracy dyplomowej chodzi.

Dr hab. Piotr Tosiek poinformowat Rade Dydaktyczng, Ze chodzi o temat pracy
dyplomowej: Fikcja a rzeczywistoSC — obrazy systemow rzgdow w wybranych

serialach politycznych.

Dr hab. Maciej Ras zaznaczyt, Ze zespdt powinien méc ocenial propozycje dysertac;ji
poprzez temat pracy dyplomowej oraz zatgczonego konspektu, ktéry informowatby

czy temat wpisuje sie€ w europeistyke.



23.Dr Anna Ogonowska powiadomita Rade Dydaktyczng, ze promotor poinformowat jg,
ze chodzi o seriale zaréwno amerykanskie jak i europejskie w zwigzku z czym w jego
opinii zawezenie tytutu pracy dyplomowej do Europy nie odda celu pracy

dyplomowej, czyli poréwnania seriali amerykanskich i europejskich.

24.Dr hab. Maciej Ra$ zaproponowal, Zzeby do tematéw prac dyplomowych zostaty
dodane konspekty, co utatwitoby prace zespotom, ktére pracujg nad jako$cig

zatwierdzanych tematdow prac dyplomowych.

25.Dr hab. Justyna Miecznikowska zaproponowata, Zeby temat pracy dyplomowej, ktéry
jest dyskutowany, zostat przyjety pdzniej, a przedmiotem gtosowania staty by sie
tematy prac dyplomowych zaakceptowane przez zespét monitorujgcy proces

dyplomowania.

26.Nikt nie zgtosit sprzeciwu w zwigzku z czym dr hab. Justyna Miecznikowska zarzgdzita
gtosowanie nad przyjeciem uchwaty w sprawie zatwierdzenia prac dyplomowych na

kierunku studiéw europeistyka, | stopien.

27.Gtosowanie nr 4 — w sprawie zatwierdzenia prac dyplomowych na kierunku studiéw
europeistyka, | stopien:
Gtosujgcych: 10
Za: 10
Przeciw: 0

Wstrzymato sie: 0.

28.W dalszej kolejnosci dr hab. Justyna Miecznikowska przeszta do kolejnego punktu 5.,
czyli uchwaty w sprawie zatwierdzenia prac dyplomowych na kierunku studidéw

europeistyka — studia europejskie, | stopien.



29.Dr Anna Ogonowska poinformowata Rade Dydaktyczng, Ze zostaty zgtoszone dwa
tematy prac dyplomowych, do ktérych nikt nie zgtosit uwag. W zwigzku z czym Pani

Doktor zaproponowata, Zeby Rada przyjeta uchwate poprzez gtosowanie.

30.Dr hab. Justyna Miecznikowska zarzgdzita gtosowanie nad przyjeciem uchwaty w
sprawie zatwierdzenia prac dyplomowych na kierunku studiéw europeistyka — studia

europejskie, | stopien.

31.Gtosowanie nr 5 — w sprawie zatwierdzenia prac dyplomowych na kierunku studiéw
europeistyka — studia europejskie, | stopieh:
Gtosujgcych: 10
Za: 10
Przeciw: 0

Wstrzymato sie: 0.

32.Nastepnie dr hab. Justyna Miecznikowska przeszta do punktu 6., czyli uchwaty w
sprawie zatwierdzenia prac dyplomowych na kierunku studiéw europeistyka, Il

stopien i udzielita gtosu Kierownikowi Studiéw dr Jadwidze Nadolskiej.

33.Dr Jadwiga Nadolska poinformowata Rade Dydaktyczng, Ze promotorzy przestali
tematy prac dyplomowych na czas. W grudniu 2021 r. zespét oceniajgcy przejrzat
tematy prac dyplomowych i zaproponowat drobne zmiany do niektérych tematéw

prac dyplomowych, ktdre zostaty zaakceptowane przez promotorow.

34.Dr hab. Justyna Miecznikowska zarzgdzita gtosowanie nad przyjeciem uchwaty w
sprawie zatwierdzenia prac dyplomowych na kierunku studiéw europeistyka, Il

stopien.



35.

36.

37.

Gtosowanie nr 6 — w sprawie zatwierdzenia prac dyplomowych na kierunku studiéw
europeistyka, Il stopien:

Gtosujgcych: 10

Za: 10

Przeciw: 0

Wstrzymato sie: 0.

W dalszej kolejno$ci Przewodniczgca przeszta do punktu 7., czyli przedstawienie
raportu z procesu dyplomowania w roku akademickim 2020/2021 na studiach |

stopnia i oddata gtos dr Annie Ogonowskiej.

Dyrektor Anna Ogonowska poinformowata Rade Dydaktyczng, Ze raport dotyczy
studiow | stopnia z roku akademickiego 2020/2021 i dotyczy kilku tematdéw: pytan na
egzamin licencjacki, zatwierdzania tematéw prac dyplomowych, kontroli
antyplagiatowej, terminowosci przygotowania recenzji przez promotora i
recenzenta. Dodatkowo raport zawiera zbidr statystyk dotyczgcych studentéw
koriczgcych | stopien oraz wyrywkowg analize recenzji. Odbyly sie spotkania z
promotorami oraz recenzentami prac dyplomowych, podczas ktorych wynikto, Ze
komisja egzaminacyjna czesto chciata zadaC pytanie studentowi, ktdre nie znajdowato
sie na liScie pytan na egzamin dyplomowy, gdyz lista pytan dotyczyta tylko i wytgcznie
przedmiotow obligatoryjnych. Dr Anna Ogonowska zaznaczyta, Ze w nowym zestawie
pytah przygotowanych na europeistyke | stopnia réwniez sg pytania, ktére dotyczg
tylko i wylacznie przedmiotéw obowigzkowych, poniewaz utatwia to prace komisji
egzaminacyjnej, ktora nie musi sprawdza¢ czy student zdawat jaki$ przedmiot czy nie
oraz utatwia to przygotowanie sie¢ studenta do egzaminu dyplomowego. Dr Anna
Ogonowska zauwazyla, Ze niektére pytania z zestawu nie zostaly wykorzystane
podczas 37 egzamindw dyplomowych w roku akademickim 2020/2021. Pani Doktor
podkresSlita, Zze raport wskazuje, Ze pytania powinny mieC ogdlny charakter, a nie
szczegdtowy, co umozliwitoby sprawdzenie stanu wiedzy dyplomanta na dany temat.

Pani Doktor poinformowata Rade Dydaktyczng, Ze tylko 4 tytuty prac dyplomowych



38.

39.

zostaty odrzucone w pierwszym podejSciu, ale po poprawkach zostaty one przyjete na
kolejnym posiedzeniu Rady Dydaktycznej. Dodatkowo kazda praca dyplomowa
przeszta kontrole antyplagiatowa. Ze wszystkich prac dyplomowych tylko jedna praca
dyplomowa byfta podejrzana o plagiat i w zwigzku z czym zgloszona do Rektora
Uniwersytetu Warszawskiego. Komisja dyscyplinarna po zbadaniu sprawy ukarata
studentke poprzez zawieszenie jej praw studenckich na 10 miesiecy. Przechodzgc do
kwestii terminowo$ci przygotowania recenzji prac dyplomowych dr Anna Ogonowska
zauwazyta, ze w przypadku 18 prac dyplomowych mozna byto stwierdzi€, Ze recenzje
zostaly przygotowane przynajmniej 3 dni przed datg planowanej obrony prac
dyplomowej. Dodatkowo Pani Dyrektor poinformowata Rade Dydaktyczng, Zze
Centrum Europejskie wydato zarzgdzenie, ktére definiuje, Ze termin egzaminu
dyplomowego bedzie ustalany i zatwierdzany dopiero po pojawieniu si€ recenzji w
systemie APD i USOSweb. W dalszej kolejnoSci Pani Doktor przeszta do analizy recenzji
prac dyplomowych i zauwazyta, Ze raport stwierdza, Ze wiekszoSC recenzji jest pisana

bardzo rzetelnie i konkretnie.

Przewodniczgca Rady Dydaktycznej dr hab. Justyna Miecznikowska podziekowata
Dyrektor dr Annie Ogonowskiej za przedstawienie wnioskow z raportu i przeszta do
punktu 8., czyli przedstawienie raportu z procesu dyplomowania w roku akademickim

2020/2021 na studiach Il stopnia i oddata gtos dr Jadwidze Nadolskie;j.

Dr Jadwiga Nadolska poinformowata Rade Dydaktyczng, ze raport zostat
przygotowany zgodnie z uchwatg nr 4 Uniwersyteckiej ds. Rady Ksztatcenia z dnia 27
lutego 2020 r. Pani Doktor podkreslita, Ze przygotowany raport obejmuje takie
kwestie jak np.: analiza recenzji i ocen prac dyplomowych, analiza pytah
egzaminacyjnych i sporzgdzenie rekomendacji. W przygotowanie omawianego
raportu byly zaangaZowane nastepujgce osoby: dr hab. Jarostaw Czub, dr Jadwiga
Nadolska oraz mgr Renata Urbaniak z Sekcji Studenckiej, ktdra przygotowata wszystkie

dane statystyczne, ktére dotyczg szczegétowych informacji wpisywania recenzji do
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41.

systemu APD. Ponadto w raporcie znalazty sie informacje dotyczgce zatwierdzania
tematow prac dyplomowych oraz kontrola antyplagiatowa prac dyplomowych. Pani
Doktor zwrdécita uwage, Ze w przyblizeniu okoto 40 proc. promotoréw i recenzentéw
nie wpisato terminowo recenzji do systemu APD. Przechodzgc do kwestii analizy
uzZytych zagadnien podczas egzaminu dyplomowego zauwazyta, Ze z wszystkich 40
zagadnien komisje egzaminacyjne wykorzystaty okoto 50 procent pytan z listy. W roku
akademickim 2020/2021 do egzaminu dyplomowego na |l stopniu europeistyki
przystgpito 28 studentéw z 41 studentdéw znajdujgcych sie na Il roku. Pani Doktor
poinformowata, ze 1 student uzyskat ocene celujgcg na dyplomie, 17 studentéw
uzyskato ocene bardzo dobrg, 6 studentéw uzyskato ocene dobrg z plusem, 4
studentow uzyskato ocene dobrg oraz 1 student z oceng dostateczng z plusem.
Przechodzgc do kwestii dochowania terminowosSci wprowadzania recenzji do systemu
APD dr Jadwiga Nadolska zauwazyfa, Ze na 51 recenzji tylko 23 recenzje zostaly
wprowadzone na czas i podsumowata, ze nalezatoby potozyC wigkszy nacisk na
przestrzeganie terminowosci recenzji przed obrong pracy dyplomowej przez
recenzentdw oraz promotoréw. Przechodzgc do analizy recenzji prac dyplomowych
dokonanej przez dr. hab. Jarostawa Czuba, Pani Doktor zaznaczyta, Ze w recenzjach
widaé, Ze ocena nie jest wystarczajgco uzasadniona. Ponadto w recenzjach brakowato

uargumentowania aspektu innowacyjnosci pracy dyplomowe;.

Nikt z cztonkéw Rady Dydaktycznej nie zgtosit uwag w zwigzku z czym Przewodniczgca
przeszta do kolejnego punktu, czyli w sprawie zatwierdzenia pytan na egzamin

dyplomowy na | stopniu europeistyki i oddata gtos dr Annie Ogonowskiej.

Pani Doktor poinformowata Rade Dydaktyczng, Ze pytania zostaty sformutowane na
podstawie przedmiotow obligatoryjnych na europeistyce | stopnia, ktére sg
przypisane do jednych z 3 dyscyplin: socjologia, prawo i politologia. Pani Dyrektor
poinformowata Rade Dydaktyczng, Ze prowadzgcy przedmioty zostali poproszeni o

sformutowanie 3 pytan do ich przedmiotu. Zespot wybrat 55 pytan.
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Dr hab. Justyna Miecznikowska zgtosita swojg watpliwosS¢ w stosunku do dwdch
pytan w zestawie zagadnien na egzamin dyplomowy na kierunku studiow
europeistyka | stopien. Pierwsza watpliwo$S¢ dotyczyta pytania nr 49: Inicjatywa
Trojmorza - o co w niej chodzi? Pani Profesor zaproponowata inne sformutowanie
pytania: Inicjatywa Tréjmorza — idea, geneza i zatoZenia? Druga watpliwos¢ dotyczyta
pytania nr 42: W jakim systemie spoteczno-gospodarczym chciatby Pan / chciataby
Pani ZyC? Przewodniczgca zaznaczyta, Ze jest to pytanie odnoszgce sie do pogladdw,
a nie do stanu wiedzy studenta. Dodatkowo dr hab. Justyna Miecznikowska
zaznaczyla, ze jej watpliwoSC budzi pytanie nr 36: Sposéb wyboru i pozycja ustrojowa
glowy panstwa w systemach prezydenckich (Stanéw Zjednoczonych) oraz
parlamentarno-gabinetowym (Polska i Wftochy). Pani Profesor zwrdcita uwage, Ze
student mogtby na egzaminie powiedzieC, Ze chciatby odnieS¢ sie do Wielkiej Brytanii

ktdra rbwniez ma system parlamentarno-gabinetowy.

W dalszej kolejnoSci gtos zabrat prof. dr hab. Jacek Wojnicki, ktory stwierdzit, ze w
jego opinii na pytanie nr 42 student musiatby odnieS¢ do konkretnego systemu

spoteczno-gospodarczego oraz uargumentowac, jakie sg walory takiego systemu.

44.Dr Anna Ogonowska poinformowata Rade Dydaktyczng, Ze pytanie nr 42 Swietnie sie

45.

sprawdzito podczas egzamindw dyplomowych, gdyz student po wyborze systemu

spoteczno-gospodarczego musiat uargumentowa¢ naukowo swojg odpowiedZ.

Dr Jadwiga Nadolska poinformowata Rade Dydaktyczng, Ze jest to pytanie, ktére
dotyczy jej przedmiotu i zaznaczyta, Ze zadanie takiego pytania podczas zajec
wywotuje ciekawg dyskusje ze studentami. Studenci muszg przedstawiC jak system

jest zbudowany i na co sg roztozone akcenty spoteczno-gospodarcze.



46.Nastepnie gtos zabrat dr hab. Maciej Ra$ ktéra podkreslit, Ze rozumie sens tego
pytania, ale pytanie nie jest sformutowane w sposéb naukowy w zwigzku z czym

proponowatby doszczegdtowienie pytania nr 42.

47.Prof. dr hab. Jacek Wojnicki zaproponowat, aby sformutowaC pytanie w nastepujgcy

sposdb: Miejsce i rola inicjatywy Tréjmorza wsrod innych ugrupowan regionalnych.

48.Dr hab. Justyna Miecznikowska zapytata Rade Dydaktyczng, czy zgodzitaby sie na
przeformutowanie pytania nr 49 w zaproponowany sposob przez prof. Wojnickiego,
natomiast pytanie nr 42 sformutowaC w nastepujgcy sposéb: W jakim systemie

spofeczno-gospodarczym chciatby Pan / chciafaby Pani Zy¢? Przedstaw argumenty.

49. Wszyscy cztonkowie Rady Dydaktycznej zgodzili sie¢ na zmiane w pytaniach nr 42 i 49.

Pytanie nr 36 pozostato w pierwotnej wersji.

50.Dr hab. Justyna Miecznikowska zarzgdzita gtosowanie nad zatwierdzeniem pytan na

egzamin dyplomowy na | stopniu europeistyki.

51. Gtosowanie nr 7 — w sprawie zatwierdzenia pytan na egzamin dyplomowy na | stopniu
europeistyki
Gtosujgcych: 9
Za: 9
Przeciw: 0

Wstrzymato sie: 0.

52.W dalszej kolejnoSci Przewodniczgca przeszta do punktu 10., czyli dyskusji nad

zasadami rekrutacji.
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Dr Anna Ogonowska zaproponowata, Zeby nic nie zmienia¢ w zasadach na rok

akademicki 2022/2023, gdyZ nie ma takiej potrzeby narzuconej przez ustawodawce.

Dr hab. Maciej Ra$ popart wniosek Pani Dyrektor.

Dr Marcin Tobiasz réwniez popart wniosek dr Anny Ogonowskiej.

Nikt z cztonkéw Rady Dydaktycznej nie zgtosit uwag w zwigzku z czym Przewodniczgca
przeszta do punktu 11 , czyli informacji o gtosowaniach w trybie obiegowym, jakie
odbyty sie od ostatniego posiedzenia Rady Dydaktycznej. Przewodniczgca
poinformowata Rade Dydaktyczng, Ze od ostatniego posiedzenia odbyto sie jedno
gtosowanie w trybie nad uchwalg w sprawie zatwierdzenia tematéw prac
dyplomowych na kierunku studiéw europeistyka | stopien. Gtosowato 10 osdb i
wszystkie osoby zagtosowaty za, nikt nie zagtosowat przeciw i nikt nie wstrzymat sie od

gtosu.

Dr Anna Ogonowska zwrdcita uwage, Ze od ostatniego posiedzenia Rady Dydaktycznej

odbyto sie wiecej niz jedno glosowanie w trybie obiegowym.

Przewodniczgca podziekowata Pani Dyrektor i poinformowata Rade Dydaktyczng, Ze
zweryfikuje liczbe gtosowan i powiadomi Rade Dydaktyczng mailowo o odbytych

gtosowaniach w trybie obiegowym od ostatniego posiedzenia Rady Dydaktycznej.

Nastepnie Przewodniczgca przeszta do punktu 11., czyli sprawy rézne.

Wobec braku nowych zgtoszen w sprawach réznych Przewodniczgca Rady

Dydaktycznej zakonczyta dyskusje nad punktem sprawy rézne.



61.Przewodniczgca podziekowata wszystkim za wniesiony wktad do Rady Dydaktycznej i
zakoNczyta spotkanie.

Protokét sporzgdzit: Alexander Parmee



