Protokot
z posiedzenia Rady Dydaktycznej dla kierunkow:
Europeistyka, Europeistyka — studia europejskie
Z dnia 28 wrze$nia 2023 r.

1. Przewodniczaca powitata cztonkéw Rady Dydaktycznej dla kierunkow: Europeistyka,
Europeistyka — studia europejskie. Zostata sprawdzona lista obecno$ci oraz stwierdzono
quorum.

2. Przewodniczaca, dr Agnieszka Chmielewska przedstawila porzadek obrad Rady
Dydaktycznej 1 otworzyta dyskusje nad zaproponowanym porzadkiem obrad.

Dr hab. J. Miecznikowska-Jerzak oraz dr M. Pacek zaproponowaly, zeby doda¢ do porzadku
obrad jeden punkt, ktéry wspolnie opracowaly, dotyczacy oceny Kierownika Jednostki
Dydaktycznej 1 Kierownika Studiow I stopnia.

3. Przewodniczaca zapytala zebranych, czy sa jakie$§ uwagi, komentarze lub wnioski do
zaproponowanego porzadku obrad.

4. Nikt nie wyrazil sprzeciwu ani uwag, w zwigzku z czym dr Agnieszka Chmielewska
zarzadzila glosowanie nad przyjeciem porzadku posiedzenia wraz dodanym punktem.

5. Glosowanie nr 1 — Przyjecie porzadku posiedzenia:

Glosujacych:

Za: 8

Przeciw: 0
Wstrzymato sie¢: 0

6. W dalszej kolejnosci Przewodniczaca zarzadzita gtosowanie w sprawie protokotu z dnia 15
czerwca 2023 r. Wyniki glosowania przedstawialy si¢ nastepujaco:

Gtosujacych:

Za: 8

Przeciw: 0
Wstrzymato sie: 0

Glosujacych:

7. Przechodzac do kolejnego punktu, dotyczacego informacji na temat gtosowan w trybie
obiegowym przeprowadzonych w terminie od ostatniego posiedzenia Rady Dydaktycznej, dr
A. Chmielewska przypomniata zebranym, ze glosowanie dotyczylo kwestii zatwierdzenia
tematow prac dyplomowych na studiach I stopnia na kierunku europeistyka. Glosowanie
zostalo przeprowadzone w systemie Ankieter. Przewodniczaca pokrotce oméwita wyniki,
ktore przedstawialy sie¢ nastepujaco:



Glosowanie nr 1:

Czy jest Pan/Pani za przyjeciem uchwaly nr 10/2023 w sprawie zatwierdzenia tematdéw prac
dyplomowych na studiach I stopnia na kierunku europeistyka ?

Gtosuje za: 11 (100%)
Glosuje przeciw: 0 (0%)
Wstrzymuje si¢ od glosu: 0 (0%)

Liczba respondentow uprawnionych do wypetniania ankiety: 13
Liczba wypetionych ankiet: 11

8. Dr A. Ogonowska poinformowala zebranych, ze w nowym roku akademickim wysle
zatwierdzong uchwale z tematami prac dyplomowych do studentow, aby ograniczy¢
pézniejsze zmiany tematow, ktore wymagaja przygotowywania i glosowania kolejnych
uchwat. Przewodniczaca zaproponowala, aby uchwate z tematami prac wysta¢ réwniez do
promotorow.

9. Dr A. Ostrowska zwrocila uwage na fakt, ze studenci, ktorzy zaczynaja intensywnie pisac i
rozwija¢ swoja prace dyplomowa, dostrzegaja, ze temat pracy ewoluuje, a praca robi si¢ coraz
bardziej wyrazista, ale zachodzi konieczno$¢ zmiany tytutlu — stad konieczno$¢ ciagtego
przyjmowania uchwal w tej sprawie. Dr hab. J. Miecznikowska-Jerzak powiedziala, ze
promotor powinien ukierunkowac¢ studenta na wybor ciekawej i metodologicznie poprawnej
pracy dyplomowej, tak aby student juz pod koniec pierwszego semestru byl w stanie
zdecydowac o temacie swojej pracy dyplomowej 1 nie zmienia¢ go.

10. Pan A. Augustyniak powiedzial, Ze temat pracy dyplomowej, ktory wybiera student, na
poczatku moze by¢ dla niego inspirujacy i interesujacy. Jednak podczas przeprowadzania
badan i1 pisania pracy czasami okazuje si¢, ze temat pracy nalezaloby zmieni¢. Dr A.
Ogonowska zaznaczyta, ze tytul pracy dyplomowej powinien peli¢ funkcje informacyjna
oraz odzwierciedla¢ to, co znajduje si¢ w pracy dyplomowej, a wigc czasem warto go
zmieni¢. Przewodniczaca przypomniata zebranym, ze na poczatku dzialalno$ci Rady
Dydaktycznej sprawa zmiany ,tematow wyrazonych w tytule” prac dyplomowych byla
wielokrotnie dyskutowana.

11. Przewodniczaca, dr A. Chmielewska zarzadzita glosowanie dotyczace Uchwaly nr
11/2023 w sprawie zmian tematow prac dyplomowych na studiach I stopnia na kierunku
europeistyka, a wyniki gtosowania przedstawiaty si¢ nastepujaco:

Glosujacych:

Za: 8

Przeciw: 0
Wstrzymato si¢: 0

12. Przechodzac do kolejnego punktu dotyczacego wewnetrznego systemu zapewniania
jakos$ci ksztalcenia na kierunku europeistyka dr A. Chmielewska poinformowala, ze dr A.
Ogonowska podsumuje ankiety studenckie za lata 2020-2023, a dr hab. .



Miecznikowska-Jerzak oraz dr M. Pacek chciatyby omowi¢ kwestie ankiet oceniajacych
Kierownika Jednostki Dydaktycznej 1 prace Sekretariatu studidw.

13. Dr A. Ogonowska przypomniala zebranym, ze ankiety stluza ocenie nauczycieli
akademickich i sg brane pod uwage przy ocenie okresowej. Frekwencja w ankietach to ok.
50% studentow (uwzgledniajgc osoby, ktore zapisuja si¢ na studia tylko ze wzgledow
formalnych, ale sg liczone do statystyki). Dr. A. Ogonowska poinformowatla, ze gdyby osoby
te nie byly liczone do statystyki, wskazniki bylyby duzo lepsze. Zauwazono, ze w ankiecie
przeprowadzone] w semestrze letnim bierze udzial mniej uczestnikow. Dr J. Nadolska
zwrocita uwage na fakt, ze frekwencja na ostatnich zajeciach jest duzo mniejsza. W zwigzku z
powyzszym warto bytoby ankiet¢ przeprowadzi¢ na przedostatnich zajeciach. Dr hab. J.
Miecznikowska-Jerzak 1 dr A. Ogonowska przypomnialy, ze ankiety studenckie sa
anonimowe.

14. Wérod pytan, ktore sa w ankiecie, znajduje si¢ pozycja ,,Ogolna ocena zajec”. Studenci
ocenili przedmioty na studiach I stopnia oraz wszystkie inne przedmioty, ktére oferuje
Centrum Europejskie UW. Dr A. Ogonowska omoéwita wyniki ankiety (zat. Podsumowanie
wynikow ankiety oceniajgcej prowadzacych 1 ich zajecia w roku akademickim 2020/2021,
2021/2022, 2022/2023 w Centrum Europejskim Uniwersytetu Warszawskiego). W
podsumowaniu stwierdzita, ze ankieta wypadta dobrze. Omowita takze subiektywna ocene
trudno$ci zajeé. Ze statystyk wynikalo, ze studenci, postrzegaja trudnos¢ zaje¢ jako coraz
mniejszg, co moze oznaczac, ze na studia trafiajg coraz lepsi kandydaci na studia.

15. Dr hab. J. Miecznikowska-Jerzak poinformowala zebranych o tym, ze wspoélnie z dr M.
Pacek przeanalizowaly ankiety dotyczace ewaluacji oceny pracy Kierownika Jednostki
Dydaktycznej i pracg Sekretariatu studidw, zarowno na Wydziale Nauk Politycznych i
Studiéw Miedzynarodowych, jak i w Centrum Europejskim UW.

16. Dr hab. J. Miecznikowska-Jerzak poinformowata, ze responsywnos¢ ankiety na Wydziale
byla szczegdlnie niska, wigc raport nie uwzglednia jej rezultatow. Wynika to z faktu, ze udziat
w tej ankiecie wzigty dwie osoby. Na tej podstawie cigzko jest wyciagna¢ wnioski. Jednak w
ankiecie przeprowadzonej przez Centrum Europejskie UW dotyczacej oceny pracy
Kierownika jednostki dydaktycznej i Kierownika studiow I stopnia udziat wzieto 17 osob.
Ankieta skladata si¢ z 18 pytan, a jej wyniki (ktore byly zadowalajace) omodwita dr hab. J.
Miecznikowska-Jerzak.

17. Dr M. Pacek przedstawita wyniki ankiet dotyczace oceny pracy Sekretariatu studiow w
Centrum Europejskim UW (zat. Raport z ewaluacji pracy Kierownika Jednostki Dydaktycznej
Centrum Europejskiego, Kierownikéw studiow I 1 II stopnia oraz Sekretariatu Studiow
Centrum Europejskiego w roku akademickim 2022/2023). Liczba wypelnionych ankiet
oceniajacych prace Sekretariatu Studiow CE UW wynosita 24.

18. Dosy¢ krytycznie (na poziomie 45%) odniesiono si¢ do godzin otwarcia sekretariatu, cho¢
zgodnie z informacja przekazang przez KJD, dr Ann¢ Ogonowska, godziny te zostaly
dostosowane do zajec¢, ktore studenci majg w budynku CE.

19. Bardzo pozytywng informacja, jest to, ze studenci czuja si¢ traktowani z szacunkiem
(100%)



20. Kontakt telefoniczny czy mailowy zostal oceniony zdecydowanie pozytywnie (63%),
podobnie jak jako$¢ przekazywanych informacji, zarowno telefonicznie, jak mailowo i
osobiscie (59-76 -71%).

21. Ogolna ocena pracy Sekretariatu studiow Centrum Europejskiego UW jest raczej
pozytywna. Nalezy jednak wzig¢ pod uwage nawet te pojedyncze uwagi 1 zastrzezenia
korzystajacych z niego studentow (zdarzajace si¢ nieobecnosci osoby w Sekretariacie, zbyt
pozne o nich informowanie, zbyt dlugie oczekiwanie na odpowiedZ mailowa) - celem
poprawy wspolpracy i1 komunikacji, a tym samym jakos$ci procesu ksztalcenia.

22. Przewodniczaca, dr A. Chmielewska przeszta do kolejnego punktu dotyczacego listy
lektur na rozmowy kwalifikacyjne na studia magisterskie.

23. Dr hab. Olga Barburska przygotowata materialy dotyczace listy lektur na rozmowy
kwalifikacyjne na studia magisterskie, ktore pokrétce omodwita. Dr hab. O. Barburska
zarekomendowala tekst prof. Krzysztofa Pomiana, ktéory jak dotychczas cieszyl si¢
najwiekszym zainteresowaniem wsrdd studentow.

24. Cztonkowie Rady Dydaktycznej podjeli dyskusje na temat nowelizacji listy lektur o tresci
biezace (m.in. o tresci dotyczace populizmu i migracji). Z braku czasu, dyskusja zostata
przetozona na kolejne posiedzenie Rady Dydaktyczne;.

25. Przewodniczaca dr A. Chmielewska przeszta do kolejnego punktu - sprawy rozne,

26. Wobec braku nowych zgloszen Przewodniczaca Rady Dydaktycznej zakonczyla dyskusje
nad punktem sprawy rozne.

27. Przewodniczaca podzigkowata wszystkim za obecnos¢ i zakonczylta spotkanie.

Protokot sporzadzita:
Mgr Sylwia Stgpniak



